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DZA-DZAZZP.2610.8.2026 Warszawa, 05.05.2026 r.

WYKONAWCY

dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na ,,Ustuga zapewnienia
Specjalistow z branzy IT”

Zamawiajgcy, dziatajgc zgodnie z dyspozycjg art. 135 ust. 2 i 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zamowien publicznych, przekazuje tres¢ zapytan Wykonawcéw, oraz
modyfikacje Zamawiajgcego:

Pytanie nr 1

Zwracamy sie z uprzejmg prosbg o dokonanie zmian w Projekcie Umowy Ramowej,
zmierzajgcych do usuniecia obowigzku sktadania ofert wykonawczych oraz wyeliminowania
dotkliwych sankcji opartych na subiektywnych kryteriach oceny kandydata.

Obecne brzmienie postanowien projektu Umowy Ramowej naktada na Wykonawce obowigzek
sktadania ofert wykonawczych w postepowaniach wykonawczych, przy czym nieztozenie
oferty (lub jej odrzucenie przez Zamawiajgcego) w zaledwie trzech takich postepowaniach
skutkuje uprawnieniem Zamawiajgcego do rozwigzania Umowy Ramowej ze skutkiem
natychmiastowym oraz naliczenia kary umownej w wysokosci 10% maksymalnej wartosci
umowy, co wynika z tresci § 13 ust. 2 pkt 3 w powigzaniuz § 9 ust. 1i2 oraz § 5 ust. 6 Projektu
Umowy.

W ocenie Wykonawcy takie uksztattowanie obowigzkéw narusza zasady wynikajgce z ustawy
Prawo zamowien publicznych, w szczegodlnosci zasade proporcjonalnosci oraz uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, poprzez naktadanie obowigzkow
nadmiernych i niepozostajgcych w racjonalnym zwigzku z przedmiotem oraz celem umowy
ramowej. Rozwigzanie to pozostaje w sprzecznosci z istotg umowy ramowej, ktéra zgodnie z
definicjg zawartg w art. 311 ust. 1 pkt 1 Ustawy Pzp ma na celu okreslenie warunkow
udzielania zamowieh wykonawczych, a nie zobowigzanie Wykonawcy do obligatoryjnego
udziatu w kazdym postepowaniu wykonawczym. Wprowadzenie takiego wymogu prowadzi do
wypaczenia charakteru tej instytucji i przeksztatcenia jej w stosunek o charakterze
przymusowym, co w efekcie moze prowadzi¢ do ograniczenia konkurencji.

Tak skonstruowane postanowienia mogg zniecheca¢ wykonawcéw do udziatu
w postepowaniu, zwtaszcza w branzy IT, ktora charakteryzuje sie duzg zmiennoscig
dostepnosci specjalistow o wysokich kompetencjach, opisanych w az 26 réznych profilach.
Narzucony obowigzek nie odpowiada realiom rynkowym, gdyz branza IT cechuje sie wysokg
dynamikg oraz ograniczong dostepnoscig wykwalifikowanych ekspertéw, przez co
Wykonawca nie ma obiektywnej mozliwosci zapewnienia udziatu w kazdym postepowaniu
wykonawczym, szczegolnie przy bardzo krétkich terminach na potwierdzenie otrzymania
zaproszenia (1 dzieh roboczy) oraz na ewentualne zadawanie pytan (2 dni robocze).
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W praktyce prowadzi to do skfadania ofert ,pozornych” lub niedopasowanych, co nie lezy
w interesie Zamawiajgcego, ktérego celem powinno by¢ pozyskanie najlepiej przygotowanych
kandydatéw.

Jednoczesnie wskazujemy na wysoki stopien uznaniowosci w procesie oceny ofert
wykonawczych, co w potgczeniu z drastycznymi sankcjami tworzy niedopuszczalne ryzyko
kontraktowe. Zgodnie z § 13 ust. 2 pkt 3, Zamawiajgcy moze wypowiedzie¢ Umowe Ramowg
(co wigze sie z karg 10% wartosci catego kontraktu), jesli odrzuci oferty Wykonawcy
w zaledwie trzech postepowaniach wykonawczych. Procedura opisana w § 5 ust. 8-11 zakfada
m.in. rozmowy rekrutacyjne i weryfikacje wiedzy przez komisje Zamawiajgcego. W § 5 ust. 11
pkt 6 Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do odrzucenia oferty, jesli kandydat ,w sposéb
jednoznaczny nie wykazat doswiadczenia lub kompetencji”, co jest kategorig skrajnie
subiektywng i niedookreslong. Ocena poziomu wiedzy podczas rozmowy kwalifikacyjnej (§
5.9) jest zalezna od indywidualnej percepcji cztonkéw komisji, a nie od obiektywnie
weryfikowalnych parametrow. Uzaleznienie bytu catej 48-miesiecznej Umowy Ramowej oraz
narazenie Wykonawcy na wielomilionowe kary na podstawie uznaniowej oceny profilu
kandydata przez przedstawicieli Zamawiajgcego narusza rownowage kontraktowg stron. Taki
mechanizm sprawia, ze Wykonawca moze zosta¢ usuniety z rynku i dotkliwie ukarany
finansowo nie za naruszenie obiektywnych standardéw starannosci, lecz za to, ze
zaproponowany ekspert nie spetnit subiektywnych oczekiwan osoéb rekrutujgcych.

Ponadto projekt przewiduje razgco nieproporcjonalne sankcje, gdyz natozenie kary umownej
w wysokosci 10% maksymalnej tgcznej wartosci Umowy Ramowej brutto (uwzgledniajgcej
réwniez opcje) w zwigzku z nieztozeniem lub odrzuceniem oferty wykonawczej nie pozostaje
w adekwatnym zwigzku z jakgkolwiek szkodg Zamawiajgcego. Jest to szczegdlnie widoczne
w sytuacji, gdy w ramach umowy ramowej funkcjonuje wielu wykonawcow (docelowo od 3 do
6) zdolnych do realizacji danego zamdéwienia. W Swietle powyzszych argumentéw wnosimy
o nadanie udziatlowi w postepowaniach wykonawczych charakteru fakultatywnego oraz
catkowite wykreslenie postanowieh przewidujgcych sankcje za nieztozenie lub odrzucenie
ofert wykonawczych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy w odpowiedzi na pytanie wyjasnia, ze intencjg Zamawiajgcego jest kazdorazowo
pozyskiwanie ofert wykonawczych od wykonawcéw. Zamowienia wykonawcze uruchamiane
bedg zgodnie z biezgcymi potrzebami Zamawiajgcego. Co oznacza, ze jesli Zamawiajgcy ma
potrzebe pozyskania Specjalisty/-6w o okreslonych umiejetnosciach i doswiadczeniu to
oczekuje ofert wykonawczych, na podstawie ktérych wymaganych Specjalistow pozyska.
Wprowadzenie charakteru fakultatywnego dla skfadania ofert wykonawczych mogtoby
w skrajnym przypadku doprowadzi¢ do sytuacji, gdzie Zamawiajacy nie bytby w stanie
pozyskiwaé potrzebnych zasobdw z uwagi na brak ofert. Celem zawarcia Umowy Ramowej
i w konsekwencji udzielania zaméwien wykonawczych jest realizacja zadah Zamawiajgcego
z wykorzystaniem wtasnie zasobow zewnetrznych w ramach Umowy Ramowe;.
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Jednoczesnie Zamawiajgcy zwraca uwage, ze zapisy hie prowadzg do ograniczenia
konkurencji i zapewniajg rowne traktowanie wykonawcéw, gdyz dotyczg w réwnym stopniu
i zakresie wszystkich wykonawcow, z ktorymi zostanie zawarta Umowa ramowa.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy informuje, ze w tym zakresie podtrzymuje zapisy SWZ.
Dodatkowo, Zamawiajgcy informuje, ze modyfikuje tres¢ projektu Umowy Ramowej,
stanowigcej Zatgcznik nr 2 do SWZ, w nastepujgcy sposoéb:

e §5ust. 5 ktéry otrzymuje nastepujgce brzmienie:
,9. W terminie 5 Dni roboczych od dnia ofrzymania Zaproszenia, Wykonawca ma prawo
zwrocenia sie do Zamawiajgcego o wyjasnienie lub doprecyzowanie tresci Zaproszenia.
Zamawiajgcy udzieli odpowiedzi w terminie 3 Dni roboczych od otrzymania zapytania
Wykonawcy, przekazujgc jg wraz z trescig zapytania (bez ujawniania zrodfa) wszystkim
Wykonawcom, przy czym odpowiedz taka, w tym wszelkie zmiany w tre$ci Zaproszenia, bedg
wigzgce dla wszystkich Wykonawcow. W uzasadnionych wypadkach, w zwigzku z istotng
zZmiang treSci Zaproszenia, Zamawiajgcy moze zmieni¢ termin skfadania Ofert
wykonawczych.”

e §9ust 1i2 ktéry otrzymuje nastepujgce brzmienie:
1. W przypadku wypowiedzenia lub odstgpienia od Umowy Ramowej w cafosci przez
Zamawiajgcego z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy, Ilub wypowiedzenia Iub
odstgpienia od Umowy Ramowej w catoSci przez Wykonawce z przyczyn lezacych po jego
stronie, Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 5 % maksymalnej
tgcznej warto$ci Umowy Ramowej brutto, o ktérej mowa w § 3 ust. 1 pkt 1 Umowy Ramowej a
przypadku ztoZzenia o$wiadczenia o skorzystaniu z opcji przez Zamawiajgcego, w wysokoSci
5 % maksymalnej tgcznej wartosci Umowy Ramowej brutto, o ktéref mowa w § 3 ust. 1 pkt 1
oraz § 3 ust. 1 pkt 2 Umowy Ramowej, odpowiednio do warto$ci opcji, z ktérej Zamawiajgcy
Skorzystat.
2. W przypadku wypowiedzenia lub odstgpienia od Umowy Ramowej w czeSci przez
Zamawiajgcego z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy Ilub wypowiedzenia bgdz
odstgpienia od Umowy Ramowej w czesci przez Wykonawce z przyczyn lezgcych po jego
stronie, Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 5 % maksymalnej
tgcznej wartosci Umowy Ramowej brutto, pozostatej do wykorzystania na realizacje Umow
Wykonawczych (nieobjetej Umowami Wykonawczymi), w stosunku do maksymalnej tgcznej
wartos$ci Umowy Ramowej brutto, o ktérej mowa w § 3 ust. 1 pkt 1 Umowy Ramowej a w
przypadku ztoZzenia o$wiadczenia o skorzystaniu z opcji przez Zamawiajgcego, w wysokoSci
5 % maksymalnej tacznej wartosci Umowy Ramowej brutto, o ktéref mowa w § 3 ust. 1 pkt 1
oraz 3 ust. 1 pkt 2 Umowy Ramowej, odpowiednio do warto$ci opcji, z ktérej Zamawiajgcy
skorzystat.”

Pytanie nr 2

Zwracamy sie z uprzejmg prosbg o dokonanie zmiany zapisu pkt 5.1.4.1 SWZ dotyczacego
zdolnosci technicznej lub zawodowej poprzez zwigkszenie minimalnej wartosci ustug, ktérymi
musi wykazaé sie Wykonawca, aby potwierdzi¢ spetnianie warunku udziatu w postepowaniu.
Obecne brzmienie punktu 5.1.4.1 SWZ wymaga wykazania co najmniej dwéch zaméwienh na
kwote co najmniej 150 000,00 zt brutto kazde. Wnosimy o podwyzszenie tej kwoty do poziomu
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adekwatnego do skali i ryzyk niniejszego zamowienia (proponowana kwota: np. 2 000 000,00
zt netto na kazde zamowienie).

Zamawiajgcy szacuje tgczng liczbe roboczogodzin w ramach Umowy Ramowej na poziomie
az 124 102 roboczogodzin. Przyjmujac nawet srednie rynkowe stawki dla specjalistow IT,
catkowita wartos¢ zamowienia wielokrotnie przewyzsza wymagane obecnie doswiadczenie na
poziomie 150 tys. zt. Ustalenie warunku na tak niskim poziomie nie pozwala Zamawiajgcemu
realnie zweryfikowaé, czy Wykonawca posiada potencjat ekonomiczny i organizacyjny do
obstugi kontraktu o tak duzej skali.

Przedmiot zaméwienia obejmuje az 26 réznych profili specjalistéw IT (od administratoréw baz
danych po deweloperéw Al). Zarzadzanie tak zréznicowanym zespotem ekspertow wymaga
od Wykonawcy posiadania rozbudowanej infrastruktury rekrutacyjnej, kadrowej oraz
operacyjnej. Do$dwiadczenie w realizacji matych zlecen (o wartosci 150 tys. zt) nie gwarantuje,
ze Wykonawca bedzie w stanie zapewni¢ profesjonalng obstuge i wysokg jakos¢ ustug przy
tak szerokim spektrum rél i duzej liczbie Specjalistéw.

Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy zapewnienia ciggtosci swiadczenia ustug, obstugi umow
wykonawczych oraz ponoszenia petnej odpowiedzialnoéci za dziatania Specjalistow. Niska
bariera wejscia (warunek 150 tys. zt) stwarza ryzyko wyboru podmiotéw nieprzygotowanych
do zarzadzania tak duzymi przeptywami finansowymi (wyptaty dla wielu specjalistow
jednoczesnie) oraz do sprawnej wymiany kadr w przypadku ich niedostepno$ci.

Zwiekszenie warto$ci wymaganych ustug referencyjnych pozwoli na wytonienie Wykonawcéw
o ugruntowanej pozycji rynkowej, ktorzy realnie realizowali projekty o skali zblizonej do potrzeb
Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego, co zminimalizuje ryzyko nienalezytego wykonania
umowy ramowe;.

W zwigzku z powyzszym, prosimy o urealnienie wartosci warunku udziatu w postepowaniu,
tak aby odpowiadat on faktycznemu zakresowi i odpowiedzialnosci wynikajgcej z realizacji
zamowienia na rzecz UKNF.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 3

Zwracamy sie z prosbg o przedtuzenie terminu sktadania ofert z 28.04.2026 r. na 05.05.2026
r. Prosba wynika z duzej ztozonosci zamowienia, obejmujgcego 26 profili specjalistow IT, co
wymaga dodatkowego czasu na rzetelng wycene. Przedtuzenie terminu pozwoli na
przygotowanie bardziej konkurencyjnych i jakosciowych ofert.

Odpowiedz:
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Zamawiajgcy informuje, ze pismem z dnia 23 kwietnia 2026 r. przedtuzyt termin sktadania ofert
na 5 maja 2026 godz. 10:00, a pismem z dnia 30 kwietnia 2026 r. przedtuzyt termin sktadania
ofert na 13 maja 2026 godz. 10:00.

Pytanie 4

Dot. par. 13.2.3) wzoru Umowy Ramowej, ktéry to wzér stanowi Zatgcznik nr 2 do SWZ —
Projekt Umowy wraz z zatgcznikami ktory brzmi:

Par 13

2. Zamawiajgcy jest uprawniony do wypowiedzenia Umowy Ramowej ze skutkiem
natychmiastowym lub odstgpienia od niej w cafosci lub w czesci (w zaleznosci od tego, ktérego
elementu Umowy Ramowej odwiadczenie bedzie dotyczy¢ lub na ktoérym etapie realizacji
Umowy Ramowej o$wiadczenie bedzie sktadane), z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy
w przypadku, gdy:

3) Wykonawca nie ztozy oferty w odpowiedzi na Zaproszenie w trzech postepowaniach
0 udzielenie Zamowienia wykonawczego, z wytgczeniem sytuacji, o ktérejf mowa w § 1 ust. 6
Umowy Ramowej, lub Zamawiajgcy odrzuci oferty ztozone przez Wykonawce w trzech
postepowaniach o udzielenie Zaméwienia wykonawczego;

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na usuniecie ww. zapisu par 13.2.3)?

Wypowiedzenie lub odstgpienie od Umowy Ramowej z przyczyn lezgcych po stronie
Wykonawcy skutkuje karg umowng w wysokosci 10 % maksymalnej tgcznej wartosci Umowy
Ramowej brutto (par. 9.1). Wysoko$¢ takiej kary jest bardzo dotkliwa a ryzyko jej wystgpienia
zalezy istotnie od Zamawiajgcego tj. liczby i zakresu zgtaszanych przez Zamawiajgcego
Zaproszen do postepowan o udzielenie Zamowienia Wykonawczego. Nalezy zaznaczy¢, iz
Zamawiajgcy nie przedstawit planu Zaproszen wraz z terminami i liczbg Konsultantow
o okreslonej specjalnosci dla catego okresu trwania Umowy Ramowej (24 m-ce + opcja).
Oznacza to, ze Wykonawcy nie mogg zaplanowac dostepno$ci okreslonej liczby Konsultantéw
wymaganych przez Zamawiajgcego w konkretnym Zaproszeniu. Moze to skutkowac
obiektywng niemoznoscig ztozenia oferty ze wzgledu na ograniczong liczbe dostepnych
w wymaganym czasie Konsultantéw o konkretnej specjalnosci.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze nie wyraza zgody na usuniecie § 13 ust. 2 pkt 3 projektu Umowy
Ramowej stanowigcej Zatgcznik nr 2 do SWZ. Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia,
ze w odpowiedzi na pytanie nr 1 zmodyfikowat wysokos¢ kary umownej za odstgpienie.

Pytanie 5

Szanowni Panstwo, Uprzejmie prosimy o wskazanie jakg wartos¢ w formularzu ofertowym ma
wpisaé wykonawca w polu opisanym: "Srednia cena brutto w PLN A = suma cen z Lp. od 1 do
26"A= " Czy Zamawiajgcy prosi o wpisanie $redniej ceny dla 26 rdl czy tez
tacznej sumy cen 26 rol?
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze oczywiscie oczekuje wpisania Sredniej ceny z cen jednostkowych
dla 26 rél. W celu usuniecia ewentualnego luzu interpretacyjnego dokonuje modyfikacji tresci
Formularza ofertowego, w ktérym tre$¢ powyzszego opisu otrzymuje nastepujgce brzmienie:
,Srednia cena brutto w PLN A = suma cen z Lp.od 1do 26/26 "A = .....cevvvinnnnnnn.
Jednoczesnie zmodyfikowany wzér Formularza ofertowego stanowi zatgcznik do niniejszej
odpowiedzi.

Pytanie 6

Punkt 11 SWZ wskazuje, iz Zamawiajacy nie wymaga wniesienia wadium, jednakze w pkt
8.18.2. SWZ wskazuje sie na koniecznos$¢ przedtozenia wraz z ofertg dowodu wniesienia
wadium. Czy w takim razie jest obowigzek wniesienia wadium?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze nie wymaga wniesienia wadium. Zamawiajgcy informuje, ze
modyfikuje tres¢ SWZ pkt 8. OPIS SPOSOBU PRZYGOTOWANIA OFERTY poprzez
usuniecie pkt 8.18.2.

Pytanie 7

Jaki przewidujg Panstwo model pracy specjalistow w przypadku ww. postepowania? Czy jest
to model pracy w petni stacjonarny, tj. 5 (pie¢) dni w tygodniu z Panstwa biura, czy model
hybrydowy? Jedli jest to model hybrydowy, to w jakim wymiarze?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze zgodnie z § 6 ust. 14 projektu Umowy Ramowej ,usfugi Swiadczone
na podstawie Umowy Wykonawczej bedg realizowane w siedzibie Zamawiajgcego lub innej
wskazanej przez Zamawiajgcego lokalizacji, bgdz w formie zdalnej”.

Zamawiajgcy kazdorazowo w Zaproszeniu do sktadania ofert, stanowigcym Zatgcznik nr 3 do
Umowy Ramowej, stanowigcej Zatgcznik nr 2 do SWZ, okresla¢ bedzie miejsce i sposob
Swiadczenia ustug przez Specjalistow.

Pytanie 8
definicje: Czy osoby wspotpracujgce ze Spoétkg na zasadzie uméw B2B, w swietle umowy,
powinny zosta¢ uznane za Specjalistow czy tez za Podwykonawcow?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz to czy osoba fizyczna prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza (B2B)
jest podmiotem udostepniajgcym zasoby w kontekscie ustawy Pzp zalezy od konkretnych
okolicznosci.

Kluczowe jest, czy osoba fizyczna B2B faktycznie ,uczestniczy w realizacji zamdéwienia”
w sposob, o ktérym mowa w art. 118 ustawy Pzp.
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Jesli osoba B2B wykonuje samodzielnie i niezaleznie okreslone zadania, ktore sg czescig
zamowienia publicznego, nalezy uznac jg za podmiot udostepniajgcy zasoby. Jeéli natomiast
osoba B2B swiadczy ustugi wsparcia lub specjalistyczne, ktére sg integralng czescig
dziatalnosci wykonawcy, ale nie stanowig odrebnego etapu realizacji zaméwienia, co do
zasady, nie powinna by¢ uznana za taki podmiot.

Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 21 stycznia 2022 r. wyjasnita, ze podmioty
udostepniajgce zasoby muszg uczestniczy¢ w wykonaniu zamowienia jako podwykonawcy,
wykonujgc ustugi, do realizacji ktorych zdolnos$ci byly wymagane i okreslone przez
zamawiajgcego. Udziat podmiotu trzeciego polegajacy np. wytgcznie na prowadzeniu
dziatalnosci o charakterze doradczym lub nadzorujgcym, nie gwarantuje, ze wykonawcy
zostang rzeczywiscie udostepnione zasoby niezbedne do wykonania zamowienia. Liczy sie
zatem tylko rzeczywiste wsparcie wykonawcy, polegajgce na faktycznym zaangazowaniu w
wykonanie zamdwienia w zakresie wymaganego doswiadczenia, dla wykazania ktérego
zasoby podmiotu trzeciego zostaty udostepniane.

W doktrynie nie ma zatem jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy umowa B2B z osobg
fizyczng zawsze stanowi podwykonawstwo w rozumieniu ustawy Pzp. Kazdy przypadek
nalezy analizowaé indywidualnie, biorgc pod uwage konkretne okolicznosci, zakres zadan,
stopien kontroli oraz tres¢ umowy B2B i powierzonych nig do realizacji czynnosci, ale i warunki
konkretnego zamoéwienia.

Osoba fizyczna prowadzgca jednoosobowg dziatalnos¢ gospodarczg jest w konkretnych
okolicznosciach traktowana w zaméwieniach publicznych tak samo jak pracownik na etacie -
dysponowanie bezposrednie. Skoro Wykonawca ma z takg osobg zawartg umowe (lub
porozumienie), to wéwczas moze zostac potraktowany jako zaséb Wykonawcy. Jezeli osoba
taka jest zatrudniona u innego Wykonawcy (np. wtasnie podwykonawcy Wykonawcy) to
zobowigzanie podmiotu trzeciego jest wymagane.

Pytanie 9

§1 ust. 6-9: Czy zapotrzebowanie na Specjalistow zgtoszone przez Zamawiajgcego moze
dotyczy¢ istniejgcego (trwajgcego) juz Zamowienia wykonawczego, czy tez w przypadku
skorzystania z prawa opcji lub zgtoszenia wiekszego zapotrzebowania bedg zawierane
odrebne Zamoéwienia wykonawcze?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia, ze w trakcie trwania Umowy Ramowej (zamowienie podstawowe jak

i Opcja) zgtasza¢ bedzie zapotrzebowanie na Specjalistow (odrebne Zamowienia
wykonawcze) na roézne profile Specjalistéw. Oznacza to, ze moze réwniez zgtaszaé
zapotrzebowanie na te same profile Specjalistow w réznych Zamowieniach wykonawczych,
w réznych terminach, ale moze réwniez zgtasza¢ zapotrzebowanie na kilka réznych profili
Specjalistow w ramach Zamdwienia wykonawczego.

Pytanie 10
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§3 ust. 8 — Czy Zamawiajgcy przewiduje maksymalny termin na akceptacje protokotu odbioru
ustug? Czy mozliwe jest uzupetnienie postanowienia Umowy o wskazanie takiego
maksymalnego terminu? Powyzsze ma na celu zabezpieczenie intereséw Wykonawcy przed
ryzykiem przedtuzania i wstrzymywania wyptaty wynagrodzenia za $wiadczone ustug.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 11
§5 ust. 1 — Czy Zamawiajacy bedzie zwracat sie do wszystkich Wykonawcéw z ktérymi zawart
Umowy Ramowe?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy kazdorazowo, gdy zaistnieje potrzeba zapewnienia $wiadczenia ustug przez

Specjaliste o okreslonym profilu informatycznym, bedzie zwracat sie z Zaproszeniem do
wszystkich Wykonawcow, z ktérymi zawart Umowe Ramowa.

Pytanie 12

§ 5 ust. 9 pkt 3 - Czy Zamawiajgcy przewiduje mozliwo$¢ chocéby jednokrotnego
przeprowadzenia rozmowy rekrutacyjnej w innym terminie, jezeli niestawienie sie kandydata
nastgpito z przyczyn losowych, niezaleznych od Wykonawcy?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze Strony w trybie roboczym bedg uzgadnia¢ terminy rozméw
rekrutacyjnych z poszczegolnymi kandydatami, przy czym rozmowy te nie mogg zostaé
wyznaczone w terminie pdézniejszym niz 5 dni roboczych od dnia przestania informacji o
planowanych rozmowach rekrutacyjnych. Zamawiajgcy nie przewiduje wyznaczania innych
termindéw niz ustalone we wskazanym powyzej trybie.

Pytanie 13

§ 6 ust. 1-2 - Czy Zamawiajacy potwierdza, ze modyfikacja zakresu zadan Specjalistow nie
moze prowadzi¢ do faktycznej zmiany profilu Specjalisty wzgledem tego, ktéry byt podstawag
wyceny Oferty wykonawczej?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, ze modyfikacja zakresu zadan Specjalistow nie moze prowadzi¢ do
faktycznej zmiany profilu Specjalisty wzgledem tego, ktéry byt podstawg wyceny Oferty
wykonawczej.

Pytanie 14

§ 9 ust. 1-4 - Czy Zamawiajacy potwierdza, ze kary umowne za odmowe zawarcia Umowy
Wykonawczej majg zastosowanie wytgcznie w przypadkach zawinionych po stronie
Wykonawcy?
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze kary umowne, o ktorych mowa w § 9 ust. 1-4 Umowy Ramowej
mogaq by¢ naliczone miedzy innymi w przypadku odmowy zawarcia przez WWykonawce Umowy
Wykonawczej z przyczyn lezgcych po jego stronie.

Pytanie 15

§ 11 ust. 7 - Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze zmiany Umowy Ramowej, o ktérych mowa w §
12, nie mogg prowadzi¢ do zwiekszenia obowigzkéw Wykonawcy bez odpowiedniej zmiany
wynagrodzenia, poza przypadkami wynikajgcymi z przepiséw bezwzglednie obowigzujgcych?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie jest w stanie udzieli¢ odpowiedzi na tak postawione pytanie poniewaz tresc
§ 11 ust. 7 brzmi: ,Wykonawca przyjmuje do wiadomosci, ze wszelkie prace wykonywane w
srodowisku informatycznym Zamawiajacego mogg by¢é monitorowane.” Zatem nie jest
zrozumiata korelacja cytowanego powyzej zapisu ze wskazanym w drugiej czesci pytania §
12.

Pytanie 16

definicje - Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ zgtoszenia przez Wykonawce zastrzezen
lub wyjasnien w przypadku zakwalifikowania Btedu lub Podatnosci bezpieczenstwa do
kategorii krytycznej?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia, ze decyzja o zaklasyfikowaniu Btedu lub kategorii Podatnosci
bezpieczenstwa nalezy do Zamawiajgcego.

Pytanie 17

§ 2 ust. 3 - Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze przediuzenie Umowy Wykonawczej nastepuje
wytgcznie za zgodg Wykonawcy i nie stanowi jego obowigzku, nawet w przypadku
niewykorzystania maksymalnego wynagrodzenia?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, ze przedtuzenie Umowy Wykonawczej wymaga zgody Wykonawcy
i nie stanowi jego obowigzku, nawet w przypadku niewykorzystania maksymalnego
wynagrodzenia.

Pytanie 18
§ 3 ust. 9 - Czy Zamawiajacy dopuszcza wydtuzenie 2 godzinnego terminu odpowiedzi
Specjalisty w przypadku nieobecnosci usprawiedliwionej lub zdarzen losowych?

Odpowiedz:
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Zamawiajgcy oczekuje odpowiadania na korespondencje wystang na adres mailowy
Specjalisty w terminie dwdch Godzin roboczych od momentu przestania wiadomosci.

Pytanie 19

§ 3 ust. 11-1 Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze przed ztozeniem wniosku o zmiane Specjalisty
- Wykonawcy kazdorazowo przystuguje mozliwos¢ zaproponowania planu poprawy jakosci
ustug?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze prawo do przedstawienia planu poprawy jakosci pracy dotyczy
tylko sytuacji, o ktérej mowa w § 3 ust. 11.

Pytanie 20

§ 3 ust. 20-22 Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ wydtuzenia 5-dniowego terminu na
przedstawienie nowego Specjalisty w przypadkach obiektywnych trudnosci rekrutacyjnych,
niezaleznych od Wykonawcy?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie dopuszcza takiej mozliwosci.

Pytanie 21

§ 3 ust. 43-44 Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze zgtoszenie Btedu lub Podatnosci
bezpieczenhstwa nie oznacza automatycznie nienalezytego wykonania Umowy Wykonawczej,
jezeli ustuga byta realizowana zgodnie z najlepszymi praktykami branzowymi?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze zgtoszenie Btedu lub Podatnosci bezpieczehstwa nie zawsze

stanowi¢ bedzie o nienalezytym wykonaniu Umowy Wykonawczej.

Pytanie 22

§ 4 ust. 7 Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze zadanie przedstawienia umow ze Specjalistami nie
obejmuje ujawniania informacji wykraczajgcych poza zakres niezbedny do weryfikacji
wymagan Umowy Wykonawczej? (przepisy prawa pracy, tajemnicy przedsigbiorstwa)

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze oczekuje przedstawienia uméw ze Specjalistami w celu
potwierdzenia spetnienia przez niego warunkow okreslonych w § 4 ust. 6 oraz § 6 ust. 4
Umowy Wykonawcze;.

Pytanie 23

§ 13 ust. 2 pkt 4-8 - Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze przestanki wypowiedzenia Umowy
Wykonawczej zwigzane ze zmiang Specjalistow bedg stosowane proporcjonalnie i z
uwzglednieniem przyczyn niezaleznych od Wykonawcy?
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z § 13 ust. 2 Zamawiajgcy jest uprawniony do
wypowiedzenia Umowy Wykonawczej ze skutkiem natychmiastowym lub do odstgpienia od
Umowy Wykonawczej w catosci lub w czesci (w zaleznosci od tego na jakim etapie
o$wiadczenie bedzie sktadane lub ktérego elementu bedzie dotyczy¢), z przyczyn lezgcych po
stronie Wykonawcy, dla wszystkich przypadkéw okreslonych w tym ustepie.

Pytanie 24

Par. 8 ust. 1 "Rozumiemy, ze tutaj jest mowa wylgcznie o informacjach jakie posiada
Przetwarzajgcy a nie informacjach, w catosci ktére umozliwig udzielenie odpowiedzi, bo
Przetwarzajgcy moze ich nie posiadac, tak?"

Par.8 ust. 3 "Termin 6 godzin na przekazanie wszelkich niezbednych informacji dotyczacych
naruszenia dla mozliwosci zgtoszenia do PUODO jest bardzo krétki i czesto z uwagi na
charakter samego naruszenia nie jest mozliwe zgromadzenie wszystkich informacji
wymaganych do zgtoszenia w formularzu.

Prosimy o wyjasnienie, czy dobrze odczytujemy postanowienie czy jednak chodzi o to, ze
pierwsza informacja o naruszeniu ma by¢ ograniczona terminem 6 godzin a dopiero pozniej w
wyniku czynnosci wyjasniajgcych Przetwarzajgcy bedzie dosytat informacje niezbedne oraz
ktére w ogdle moze posiada¢ zwigzane z naruszeniem?"

Czy na etapie sktadania oferty jest niezbedne przedtozenie uzupetnionego zatgcznika nr 8 do
SWZ -” WYKAZ OSOB, KTORE BEDA UCZESTNICZYC W WYKONYWANIU ZAMOWIENIA”
wraz z danymi osobowymi konkretnych specjalistow?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze zgodnie z § 8 ust. 1 Zatgcznika nr 5 do projektu Umowy
Wykonawczej, Przetwarzajacy przekazuje ,wszystkie informacje, ktére sg w jego posiadaniu,
a sg niezbedne do udzielenia odpowiedzi”. Jak wynika z powyzszego, Wykonawca przekazuje
te informacje, ktére posiada.

Zamawiajgcy wyjasnia, ze zgodnie z § 8 ust. 3 Zatgcznika nr 5 do projektu Umowy
Wykonawczej, termin 6 godzin dotyczy wszelkich informacji niezbednych do zgtoszenia
naruszenia, w tym przede wszystkim wskazanych w 33 ust. 3 pkt a, pkt c i pkt d RODO i jest
liczony od stwierdzenia podejrzenia naruszenia przez Przetwarzajgcego. Nie jest wykluczone,
ze informacje te bedg mogly by¢é w toku postepowania wyjasniajgcego dotyczgcego
naruszenia doprecyzowane przez Przetwarzajgcego.

W pozostatym zakresie Zamawiajgcy odsyta do pkt 8 SWZ.

Pytanie 25

W pkt 17.3 SWZ Zamawiajacy zastrzegt, ze "uniewazni" postepowanie na podstawie art. 258
ust. 4 ustawy Pzp, jezeli wptyng oferty od "mniej niz 3 Wykonawcow". Pragniemy zauwazyc,
ze przywotany art. 258 ust. 4 Pzp przewiduje zupetnie inne przestanki i charakter tej czynnosci
— stanowi on, ze zamawiajgcy "moze uniewazni¢" postepowanie, w przypadku gdy wptyng
"mniej niz dwie oferty". Zapis w aktualnym brzmieniu SWZ pozostaje zatem w sprzecznosci z
ustawg Pzp. Czy Zamawiajgcy dokona modyfikacji pkt 17.3 SWZ, dostosowujac jego tres¢ do
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literalnego brzmienia art. 258 ust. 4 Pzp, to znaczy zmieniajgc rygor uniewaznienia na
uprawnienie ("moze uniewaznic¢") oraz obnizajgc prog do wymaganego ustawg "mniej niz
dwaoch ofert"?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia, ze modyfikuje pkt 17.3 SWZ poprzez nadanie mu brzmienia:

~Jezeli oferty niepodlegajgce odrzuceniu ztozy mniej niz 2 Wykonawcow, Zamawiajgcy moze
uniewaznic¢ postepowanie na podstawie art. 258 ust 4 ustawy Pzp”.

Pytanie 26

Zgodnie z pkt 17.6 SWZ Zamawiajgcy zastrzegt, ze do oceny w kryterium ceny przyjmie tylko
te oferty, ktére mieszczg sie w budzecie. Pragniemy zauwazy¢, ze ustawa Pzp nie przewiduje
mozliwos$ci "nieprzyjecia do oceny" ofert z uwagi na cene przewyzszajgcg budzet. Zgodnie z
przepisami, Zamawiajgcy ma obowigzek oceni¢ wszystkie niepodlegajgce odrzuceniu oferty,
a dopiero w przypadku, gdy cena wybranej, najkorzystniejszej oferty przewyzsza zaplanowang
kwote (i Zamawiajacy jej nie zwiekszy), postepowanie ulega uniewaznieniu na podstawie art.
255 pkt 3 Pzp. Czy Zamawiajgcy zmodyfikuje pkt 17.6 SWZ, dostosowujgc go do rygoréw Pzp,
tj. bedzie oceniat w ramach kryteribw wszystkie wazne oferty bez wzgledu na ich cene
koncowa?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, iz usuwa zapis z pkt. 17.6 SWZ z uwzglednieniem odpowiedniej

zmiany numeracji pozostatych ustepow w pkt 17 SWZ.

Pytanie 27

W § 9 ust. 8 Projektu Umowy Ramowej Zamawiajgcy przewiduje kare az 5 000 zt za kazdy
rozpoczety dzien zwioki w dostarczeniu oswiadczen o zachowaniu poufnosci. Z kolei w § 17
ust. 11 pkt 12 Projektu Umowy Wykonawczej przewidziano kare 2 000 zt za kazdy dzien zwtoki
w dostarczeniu kopii umowy B2B zawartej ze Specjalistg. Biorgc pod uwage, ze sg to
przewinienia o charakterze scisle administracyjnym, niemajace bezposredniego wptywu na
realizacje samych prac informatycznych, kary te noszg znamiona razaco wygorowanych (art.
484 § 2 KC). Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane charakteru tych kar na kary ryczattowe
(np. jednorazowo 500 zt za przypadek) lub diametralne obnizenie stawki dziennej (np. do 100
zt za dzien)?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiang i podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 28

W § 17 ust. 12 Projektu Umowy Wykonawczej Zamawiajgcy ustanowit limit kar umownych na
poziomie 50% maksymalnego wynagrodzenia brutto, a w przypadku niektérych naruszen
(m.in. poufnos¢, bezpieczenstwo, prawa autorskie) podniost ten limit az do 80%. Taki limit ma
charakter konfiskatoryjny, narusza zasade ekwiwalentnosci $wiadczen oraz przerzuca na
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Wykonawce nierynkowe i nieproporcjonalne ryzyko. Zgodnie z dobrymi praktykami w IT limit
ten ksztaltuje sie na poziomie 20-30%. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na obnizenie
catkowitego limitu wszystkich kar z Umowy Wykonawczej do poziomu 30% maksymalnego
wynagrodzenia brutto?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane i podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 29

Zgodnie z zapisami § 9 ust. 15 UR oraz § 17 ust. 7 UW kary przewidziane w obu umowach
nie wytgczajg sie i mogg by¢ naliczane niezaleznie. Biorgc pod uwage, ze w wielu miejscach
katalog kar sie dubluje (np. te same kary za uchybienia wobec podwykonawcéw, poufnosci
czy zasad bezpieczenstwa), Wykonawca narazony jest na podwdjne karanie za to samo
zdarzenie. Czy Zamawiajgcy doda do Umowy Ramowej i Umowy Wykonawczej zastrzezenie:
"W przypadku, gdy jedno zdarzenie lub zaniechanie wyczerpuje przestanki naliczenia kary
umownej na podstawie Umowy Ramowej oraz Umowy Wykonawczej, Zamawiajgcy jest
uprawniony do naliczenia wytagcznie jednej, wyzszej kary umownej z tego tytutu"?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane i podtrzymuje zapisy SWZ.
Zamawiajgcy informuje, ze nie identyfikuje ryzyka podwdjnego naliczania kar umownych za to
samo zdarzenie bedgce podstawg do naliczenia kary umowne;.

Pytanie 30

W § 9 ust. 4 Projektu Umowy Ramowej przewidziano kare 100 000 zt za trzeci i kazdy kolejny
przypadek odmowy zawarcia Umowy Wykonawczej. Wykonawcy stajg do postepowan
wykonawczych w zaleznoéci od aktualnej dyspozycyjnosci kadr. Tak rygorystyczna kara
zmusza de facto Wykonawce do przyjmowania zlecen, nawet gdy z przyczyn rynkowych nie
posiada wolnych zasobdw, pod grozbg gigantycznej sankcji, co wypacza elastyczny charakter
umowy ramowej. Czy Zamawiajgcy obnizy te kare do wysokosci np. 5 000 zt za kazdy
przypadek nieuzasadnionej odmowy?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane i podtrzymuje zapisy SWZ.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze kara ta dotyczy trzeciego i kolejnego przypadku
odmowy zawarcia Umowy Wykonawczej po dokonanym wyborze w Zamdéwieniu
wykonawczym a wiec w momencie gdy Wykonawca dysponowat danym Specjalistg lub
Specjalistami i ztozyt Oferte wykonawczg w prowadzonym Zaméwieniu wykonawczym.
Pytanie Wykonawcy moze sugerowac dziatanie w zitej wierze polegajgce na sktadaniu ofert
mimo braku faktycznych mozliwosci realizacji $wiadczenia umownego w przypadku wyboru
jego oferty — jest to sytuacja, ktérej Zamawiajacy nie dopuszcza i wskazana kara umowna ma
za zadanie tego typu sytuacje eliminowac.

Pytanie 31
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W § 17 ust. 11 pkt 22 Projektu Umowy Wykonawczej Zamawiajgcy przewidziat kare w
wysokosci az 25% maksymalnego tgcznego wynagrodzenia brutto z UW za kazdy przypadek
naruszenia zasad przeniesienia praw do Utworu. Tak sformutowany zapis oznacza, ze np.
brak oswiadczenia do jednego drobnego skryptu/kodu wytworzonego w danym miesigcu
uprawnia do naliczenia kary od catej wartosci kontraktu. Czy Zamawiajgcy zmodyfikuje ten
zapis, wigzgc wysokos¢ kary z wartoscig wynagrodzenia naleznego za dany Okres
Rozliczeniowy, w ktérym powstat wadliwy prawnie Utwér, lub ustanowi statg stawke (np. 5 000
zt za kazdy wykazany przypadek naruszenia)?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze weryfikacja przekazania wytworzonych Kodéw zrédtowych przez
Specjaliste w danym Okresie rozliczeniowym sprawdzana jest réwniez na etapie raportu z
wykonanych czynnosci. W zwigzku z powyzszym Wykonawca przekazuje wytworzone przez
Specjalistow Kody Zzrodtowe w sposob biezgcy w ramach wykonywania danej Umowy
Wykonawczej, przy czym ich weryfikacja nastepuje na etapie raportu, o ktérym mowa powyze;j.
Wobec tego wskazane w pytaniu ryzyko nie zmaterializuje sie w opisanej sytuaciji.

Pytanie 32

W projektach uméw (np. § 9 ust. 5i ust. 11 UR oraz odpowiadajgce im zapisy w UW) pojawiajg
sie zryczattowane kary rzedu 50 000 zt za "kazdy przypadek" naruszenia zasad
bezpieczenstwa lub poufnosci. Nalezy zauwazy¢, ze "naruszenie" moze miec rézny ciezar
gatunkowy — od przestania niezaszyfrowanego maila po powazny incydent. Brak gradac;ji kary
rodzi ryzyko traktowania btedéw mniejszej wagi w sposéb nieproporcjonalny (naruszenie art.
433 pkt 2 Pzp). Czy Zamawiajgcy dopusci stopniowanie tych kar i zastrzeze kare 50 000 zt
wytgcznie dla "razgcych naruszen skutkujgcych materialng szkodg po stronie
Zamawiajgcego", a dla pozostatych ustali nizszy putap (np. 2 000 zt)?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmian¢ i podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 33

W § 17 ust. 11 pkt 2 Projektu Umowy Wykonawczej Zamawiajgcy przewidziat kare umowng w
wysokosci 50 zt za kazdg rozpoczetg godzine roboczg zwtoki w odpowiedzi Specjalisty na e-
mail (w zwigzku z § 3 ust. 9 UW nakazujacym odpowiedz w terminie do 2 godzin roboczych).
Whnosimy o wykreS$lenie § 17 ust. 11 pkt 2 w catosci, a co za tym idzie, rezygnacje z karania
za zwloke w biezgcej komunikacji. Narzucanie tak rygorystycznego SLA na odpowiedz
mailowg paralizuje prace Specjalistow |IT wymagajgcg ciggtego skupienia i stanowi
nieproporcjonalne obcigzenie dla Wykonawcy. Jezeli Zamawiajgcy nie wyrazi zgody na
catkowite wykreslenie tej kary, prosimy o jednoznaczne wyjasnienie: Czy kara w wysokosci 50
PLN za kazdg godzine zwtoki w odpowiedzi na e-mail bedzie naliczana réwniez w sytuacjach,
gdy brak odpowiedzi wynika z udokumentowanej awarii systemow informatycznych, przerw w
dostawie pradu/internetu po stronie Wykonawcy lub dziatania sity wyzszej? W takim przypadku
wnosimy o dodanie w § 17 UW wyraznego wytgczenia, zwalniajgcego Wykonawce z naliczania
tej kary we wskazanych wyzej sytuacjach losowych i technicznych.
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Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane i podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 34

W § 9 ust. 9 UR oraz § 17 ust. 11 pkt 19 UW Zamawiajgcy przewidziat kare umowng w
wysokosci 20 000 zt za kazdy przypadek, gdy Specjalista jest zaangazowany w realizacje innej
umowy z KNF. Zgodnie z art. 433 pkt 2 Pzp, projektowane postanowienia umowy nie moga
przewidywa¢ naliczania kar umownych za zachowanie wykonawcy niezwigzane z
przedmiotem umowy lub jej prawidlowym wykonaniem. Majgc na uwadze, ze swiadczenie
przez Specjaliste ustug w innych projektach (jezeli tylko nie koliduje to z dostepnoscia i
realizacjg zadan wynikajgcych z analizowanego kontraktu) pozostaje bez wptywu na jako$¢é
wykonywanych prac, czy Zamawiajgcy usunie ten abuzywny zakaz i sankcje z nim zwigzang?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane i podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 35

W § 16 ust. 2 UW Zamawiajgcy wymaga zgody na wykorzystanie przez Wykonawce wtasnego
sprzetu, zastrzegajgc jednoczesnie, ze "odmowa udzielenia zgody przez Zamawiajgcego nie
moze powodowac powotania sie przez Wykonawce na brak mozliwosci realizacji Umowy
Wykonawczej". Powyzszy zapis wprost narusza zakaz formutowania klauzul abuzywnych ujety
w art. 433 pkt 3 Pzp, przerzucajgc na Wykonawce petne ryzyko i odpowiedzialnos¢ za
okoliczno$¢é, na ktérg wytgczny wptyw (udzielenie lub nieudzielenie zgody) ma sam
Zamawiajgcy. Wnosimy o usuniecie zapisu o tresci: "Odmowa udzielenia zgody przez
Zamawiajgcego nie moze powodowac powotania sie przez Wykonawce na brak mozliwosci
realizacji Umowy Wykonawczej".

Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Zamawiajgcy jednoczesnie wyjasnia, ze kazdy Specjalista bedzie miat mozliwos¢ zdalnego
pofgczenia ze srodowiskiem Zamawiajgcego przeznaczonym do swiadczenia konkretnych
ustug (za pomocg ustug terminalowych do dedykowanego serwera w infrastrukturze
Zamawiajgcego). Sytuacja opisana w § 16 ust. 2 Umowy Wykonawczej dotyczy kazdego
innego sposobu dostepu do srodowiska Zamawiajgcego, wnioskowanego przez Wykonawce,
niz ten opisany w zdaniu poprzednim.

Pytanie 36

W § 3 ust. 6 UW Zamawiajacy narzuca, aby spotkania byly nagrywane audio-wideo, a sprzeciw
wyrazony w tym zakresie przez Specjaliste traktuje jako okolicznos¢ uniemozliwiajgca
uczestnictwo w spotkaniu "z winy Wykonawcy", co z kolei daje Zamawiajgcemu podstawe do
natychmiastowego zgdania zmiany Specijalisty (§ 3 ust. 18 pkt 11 UW). Pragniemy zauwazy¢,
ze prawo do wyrazenia sprzeciwu na przetwarzanie wizerunku i gtosu wynika wprost z prawa
powszechnie obowigzujgcego (RODO, KC). Przerzucanie na Wykonawce odpowiedzialnosci
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biznesowej (jako "winy") za to, ze jego Specjalista legalnie korzysta ze swoich praw
obywatelskich, narusza granice swobody umow. Wnosimy o usuniecie sankcji powigzanych
ze zgtoszeniem przez Specjaliste sprzeciwu wobec utrwalania i przetwarzania jego wizerunku.

Odpowiedz:
W ocenie Zamawiajgcego wskazane w pytaniu postanowienia nie naruszajg zasady swobody

umow. Z uwagi ha powyzsze, Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje projektu Umowy
Wykonawczej w zakresie wskazanym w pytaniu 36.

Pytanie 37

W § 9 ust. 20 UR oraz § 17 ust. 3 UW Zamawiajgcy zapisat, ze: "Kary umowne sg nalezne
takze w przypadku odstgpienia od Umowy Wykonawczej (...) niezaleznie od przyczyn
odstgpienia". Wnosimy o doprecyzowanie, ze kary umowne na rzecz Zamawiajgcego
podlegajg zachowaniu wytgcznie w przypadku odstgpienia lub wypowiedzenia umowy z
przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy. Zatrzymywanie uprawnienia do kar w sytuacji, w
ktorej to Wykonawca zmuszony jest odstgpi¢ od umowy z winy Zamawiajgcego, jest sprzeczne
z zasadami wspétzycia spotecznego i naturg zobowigzania (art. 353(1) KC).

Odpowiedz:
Przytoczone przez Wykonawce klauzule — jak wynika z ich literalnego brzmienia — oznaczaja,

ze kary umowne ,s3g nalezne niezaleznie od przyczyn” ale nie oznacza to jednoczes$nie, ze
dotyczg sytuacji innych niz tych przewidzianych w umowie. Z kolei wszystkie przypadki sankcji
z tytutu wypowiedzenia lub odstgpienia od umowy, tak ramowej jak i wykonawczej, przewidujg
wprost wzory tych umow. Zamawiajgcy nie przewidziat sankcji dla wykonawcy kiedy dochodzi
do rozwigzania umowy z wytgcznej winy Zamawiajgcego — teza taka stanowi nadinterpretacje
wykonawcy.

Pytanie 38
Dotyczy pkt. 8.18.2. SWZ

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy nie wymaga wadium.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy udzielit przedmiotowych wyjasnieh w odpowiedzi na pytanie nr 6.

Pytanie 39
Dotyczy pkt. 8.18.1. SWZ

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca nie musi zatgcza¢ petnomocnictwa, o ile
upowaznienie do podpisania oferty wynika z dokumentéw rejestrowych np. KRS.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z pkt 8.12. SWZ: Upowaznienie oséb podpisujacych oferte
wynikaé musi bezposrednio z dokumentéw dotgczonych do oferty. Oznacza to, ze jezeli
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upowaznienie takie nie wynika wprost z dokumentu stwierdzajgcego status prawny
Wykonawcy (odpis z wiasciwego rejestru) to do oferty nalezy dotgczy¢ oryginat
petnomocnictwa wystawionego przez osoby do tego upowaznione, w postaci dokumentu
elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Pytanie 40

W nawigzaniu do zapisow pkt 3.6 SWZ, okreslajgcych Warszawe jako miejsce realizaciji
zamowienia, oraz § 3 ust. 1 wzoru Umowy Wykonawczej, ktéry dopuszcza swiadczenie ustug
w formie zdalnej, Wykonawca zwraca sie z prosba o wyjasnienie:

Czy Zamawiajgcy dopuszcza realizacje przedmiotu zamowienia wytgcznie w formie zdalne;j
przez wszystkich Specjalistow w catym okresie obowigzywania Umowy Ramowej i Umow
Wykonawczych? Czy w przypadku zadeklarowania przez Wykonawce petnej gotowosci do
Swiadczenia ustug zdalnie (z zachowaniem wymogu pracy z terytorium Unii Europejskiej oraz
spetnieniem rygorystycznych wymogdéw bezpieczernstwa i potgczenia z infrastrukturg
Zamawiajgcego ), Zamawiajgcy odstgpi od wymogu uzyskiwania kazdorazowej zgody na ten
tryb pracy i nie bedzie wymagat od Specjalistow fizycznej obecnosci w siedzibie
Zamawiajgcego?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane i podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 41

(dot. darmowego usuwania btedéw): Wniosek o modyfikacie § 3 ust. 44 wzoru Umowy
Wykonawczej. Zamawiajgcy wskazuje, Zze usuwanie btedow nie stanowi podstawy do
naliczenia dodatkowego wynagrodzenia oraz uwzglednienia w ramach Roboczogodzin.
Zwazywszy, ze przedmiotem zamoéwienia jest ustuga udostepnienia personelu (body-leasing),
w ktorej praca swiadczona jest pod nadzorem Zamawiajgcego, Wykonawca nie ma wptywu na
proces tworzenia i zarzadzania kodem. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na wykreslenie tego
ustepu lub modyfikacje polegajgcg na tym, ze czas poswiecony przez Konsultanta na naprawe
btedow bedzie wliczany do ptatnego czasu Swiadczenia ustug (ptatnych Roboczogodzin),
chyba ze btad wyniknat z razgcego niedbalstwa Konsultanta?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiang i podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 42

(dot. wysokiego limitu kar umownych): Wniosek o zmiane § 9 ust. 22 wzoru Umowy Ramowe;j.
Zamawiajgcy przewidziat, ze maksymalna tgczna wysokos¢ kar umownych moze siegng¢ az
50% wartosci brutto umowy. Jest to limit niespotykanie wysoki jak na ustugi outsourcingu IT.
Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na obnizenie gornego limitu kar do poziomu 20% lub 30%, co
stanowi standard rynkowy i w petni zabezpieczy interesy Zamawiajgcego?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane i podtrzymuje zapisy SWZ.
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Pytanie 43

(dot. krotkich termindw na wymiane): Wniosek o modyfikacje § 3 ust. 21 wzoru Umowy
Wykonawczej. W przypadku odsuniecia Konsultanta, Zamawiajgcy wymaga przedstawienia
nowego CV w terminie 5 dni roboczych. Przy obecnym rynku pracy IT i procedurach
pozyskiwania specjalistow o $cisle okreslonych, rygorystycznych wymaganiach, czas ten jest
niezwykle krétki. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na wydtuzenie terminu na przedstawienie
nowego kandydata do 10 Dni Roboczych?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane i podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 44

(dot. zakresu wyceny profili w Formularzu Ofertowym w powigzaniu z Zatgcznikiem nr 8 do
SWZ): Wniosek o wyjasnienie zapisow Rozdziatu 9 SWZ (Sposob obliczenia ceny) oraz
Formularza Ofertowego (Zatgcznik nr 1 do SWZ) w powigzaniu z Zatgcznikiem nr 8 do SWZ.
Zgodnie z pkt 9.1 SWZ oraz Formularzem Ofertowym, cena oferty obliczana jest jako $rednia
arytmetyczna stawek dla az 26 profili Specjalistéw, pomnozona przez szacowang fgczna liczbe
roboczogodzin (124 102 rbh). Jednoczesnie w Zatgczniku nr 8 (,Wykaz osob, ktére beda
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamowienia’) Zamawiajgcy wymaga wykazania jedynie
wezszego, konkretnego katalogu profili faktycznie przewidzianych do realizacji kluczowych
zadan. W zwigzku z powyzszym prosimy o wyjasnienie: czy intencjg Zamawiajgcego jest
pozyskanie rynkowej wyceny dla wszystkich 26 profili ujetych w formularzu (z zatozeniem, ze
mogg one zostac realnie zamdwione), czy tez Zamawiajgcemu zalezy na wycenie wytgcznie
rol zbieznych z Zatgcznikiem nr 8?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze oczekuje od Wykonawcy dysponowania przez caty okres trwania
Umowy Ramowej osobami o ktéorych mowa w rozdziale 5 SWZ i ktérych wykazania
Zamawiajgcy oczekuje w Zatgczniku nr 8 do SWZ. Natomiast do wyceny Oferty oczekuje
wykazania wyceny dla wszystkich 26 profili Specjalistéw ujetych w Formularzu ofertowym.

Pytanie 45

Formularz ofertowy (Zatacznik nr 1 do SWZ) wymaga wyceny stawki roboczogodziny odrebnie
dla kazdego z 26 profili Specjalistéw. Jednoczesdnie cena oferty obliczana jest jako prosta
srednia arytmetyczna stawek dla wszystkich 26 profili pomnozona przez tagczng liczbe 124 102
roboczogodzin — bez uwzglednienia zrdéznicowanego zapotrzebowania na poszczegdlne
profile. W konsekwencji stawka kazdego profilu ma identyczng wage przy obliczaniu ceny
poréwnawczej, niezaleznie od faktycznego zapotrzebowania. Brak orientacyjnego podziatu
roboczogodzin na profile uniemozliwia rzetelng kalkulacje oferty i moze prowadzi¢ do sytuaciji,
w ktérej Wykonawcy zanizajg stawki w profilach rzadko zamawianych, co stoi w sprzecznosci
z zasadg uczciwej konkurencji. Prosimy o udostepnienie orientacyjnego (szacunkowego)
podziatu 124 102 roboczogodzin na poszczegolne profile Specjalistow lub wskazanie, w jakich
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proporcjach Zamawiajacy przewiduje zapotrzebowanie na poszczegodlne profile w ramach
zamowienia podstawowego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze zawarta w SWZ konstrukcja stuzy poréwnaniu i ocenie ofert.
Wykonawca w pytaniu sugeruje, ze wskazany sposob kalkulacji ceny oferty moze powodowaé
zanizanie cen ,profili rzadko zamawianych” ale po pierwsze Zamawiajgcy pragnie zwrocié
uwage, ze Wykonawca nie posiada na tym etapie informacji, z ktoérych profili Zamawiajacy
bedzie korzystat czesciej, a z ktérych rzadziej. Ponadto z kolei przyjecie hipotetycznych
zatozen i okreslenie na tym etapie szacunkowego podziatu godzin dla réznych profili moze
spowodowa¢ w ocenie Zamawiajgcego skutek przeciwny od wskazanego w pytaniu fj.
.windowanie” cen za niektére profile co z kolei stoi w oczywistej sprzecznosci zaréwno
z zasadg uczciwej konkurencji wskazang przez Wykonawce jak i interesem Zamawiajgcego
rozumianym jako dziatanie niegospodarne w rozumieniu ustawy o dyscyplinie finansow
publicznych.

Pytanie 46

Warunek udziatu z pkt 5.1.4.2 SWZ wymaga wskazania 5 konkretnych, imiennych
Specjalistow juz na etapie sktadania oferty przetargowej. Jednoczesnie §3 ust. 6 pkt 4 Umowy
Ramowej wymaga, by w odpowiedzi na Zaproszenie do minikonkursu Wykonawca wskazat te
same osoby (co najmniej osoby wskazane w Ofercie) w przypadku 5 kluczowych profili.
Prosimy o wyjasnienie: (1) Czy osoby wskazane w ofercie przetargowej muszg by¢ faktycznie
zatrudnione przez Wykonawce juz na dzien sktadania oferty, czy wystarczy gotowosc¢ do ich
zatrudnienia? (2) Jakie sg przestanki i procedura zamiany Specjalisty wskazanego w ofercie
na inng osobe spetniajgcg te same wymagania — czy wymaga to zgody Zamawiajgcego
i w jakim terminie Zamawiajgcy udziela lub odmawia zgody?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze dla Specjalistéw o ktérych mowa w pkt 5.1.4.2 SWZ Wykonawca
musi wykazac¢ sie ich dysponowaniem na dzien sktadania ofert. Natomiast kwestia dotyczaca
wymiany ktorejkolwiek osoby wskazanej w ofercie, wynikajgcej z przyczyn niezaleznych od
Wykonawcy zostata uregulowana w § 12 ust. 2 pkt 12 Umowy Wykonawczej.

Pytanie 47

Zatgcznik nr 8 do SWZ (Wykaz oséb) wymaga podania podstawy dysponowania kazdym ze
wskazanych Specjalistbw (umowa o prace, zlecenie, itp.) juz na etapie sktadania oferty. W
modelu body leasingu IT specjalisci sg bardzo czesto kontrahentami B2B, ktérych gotowos$é
do podjecia konkretnego projektu jest trudna do formalnego potwierdzenia z kilkutygodniowym
wyprzedzeniem. Prosimy o potwierdzenie, czy Zamawiajgcy dopuszcza wskazanie w Wykazie
os6b Specjalistow, z ktérymi Wykonawca ma zawartg umowe ramowg wspoétpracy, list
intencyjny lub inny dokument wyrazajacy gotowosC¢ do podjecia wspotpracy, jako
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wystarczajgcg podstawe dysponowania — przy zatozeniu, ze formalna umowa zostanie
zawarta przed datg podpisania pierwszej Umowy Wykonawczej.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze w rozumieniu przepisow ustawy Pzp, Wykonawca nie musi by¢
pracodawcg danej osoby w momencie skfadania oferty. Kluczowe jest wykazanie, ze
Wykonawca bedzie realnie dysponowat tymi zasobami na etapie realizacji zamowienia.
Zamawiajgcy odsyla takze w tym zakresie do odpowiedzi udzielonej na pytanie nr 8.

Pytanie 48

§3 ust. 4 pkt 5 Umowy Ramowej wskazuje, ze Zaproszenie do minikonkursu bedzie zawierato
termin ztozenia oferty wykonawczej, jednak nie okresla minimalnego czasu, jaki Wykonawcy
muszg mie¢ na jej przygotowanie. Zapewnienie specjalisty spetniajgcego szczegdtowe
wymagania techniczne moze wymagac czasu na weryfikacje kandydatow i potwierdzenie ich
dostepnosci. Prosimy o wskazanie: (1) Jaki jest planowany minimalny termin na ztozenie oferty
wykonawczej liczony od dnia otrzymania Zaproszenia? (2) Czy termin ten bedzie jednolity dla
wszystkich Zaproszen, czy bedzie ustalany kazdorazowo przez Zamawiajgcego wedle
wlasnego uznania?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze dla kazdego z Zamodwien wykonawczych termin skfadania Ofert
moze by¢ rézny, co moze wynika¢ np. z przypadku wiekszej liczby Profili Specjalistow w
jednym Zamowieniu wykonawczym. Jednoczes$nie Zamawiajgcy wyjasnia, ze w ramach
uprzednio realizowanych zamowien wykonawczych termin taki najczesciej wynosit 14 dni.

Pytanie 49

Pytanie odnosnie formularza ofertowego. Okre$lono tam schemat obliczania ceny - konieczna
jest srednia cena brutto przy czym okreslono jg jako SUME stawek za roboczogodziny dla 26
rél. Czy faktycznie chodzi o $rednig cene a to by znaczyto, ze nalezy sume stawek podzieli¢
przez ilos¢ rél, czy rzeczywiscie nalezy braé¢ pod uwage wylgcznie sume cen? W naszej
interpretacji suma cen to nie jest to samo co srednia cena, wiec serdeczna prosba o
doprecyzowanie.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia, ze udzielit przedmiotowych wyjasnien w odpowiedzi na pytanie nr 5.

Pytanie 50

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie zapisu zawartego w Zatgczniku nr 1 do SWZ (Formularz
ofertowy), dotyczacego kalkulacji ceny. W formularzu widnieje zapis: Srednia cena brutto w
PLN A = suma cen z Lp. od 1 do 26 Zapis ten budzi watpliwoéci interpretacyjne, poniewaz
nagtéwek kolumny wskazuje na srednig cene brutto, natomiast formuta definiuje A jako sume
cen jednostkowych dla wszystkich 26 rdl specjalistow. W zwigzku z powyzszym prosimy o
jednoznaczne potwierdzenie: Czy wartos¢ A powinna by¢ obliczona jako suma 26 cen
jednostkowych (zgodnie z formutg ,A = suma cen z Lp. od 1 do 26")? Czy tez wartos¢ A
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powinna by¢ obliczona jako $rednia arytmetyczna 26 cen jednostkowych (tj. suma podzielona
przez 26), co sugerowatby nagtéwek ,Srednia cena brutto w PLN"? Prawidtowe rozumienie tej
formuty ma bezposredni wplyw na wyliczenie tgcznej ceny oferty (A x B = A x 124 102), a tym
samym na mozliwo$¢ prawidtowego poréwnania ofert, dlatego prosimy o pilne wyjasnienie.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze udzielit przedmiotowych wyjasnien w odpowiedzi na pytanie nr 5.

Pytanie nr 51:

Zamawiajgcy w SWZ przewidziat obowigzek ztozenia wykazu oséb jako podmiotowego srodka
dowodowego, obejmujgcego okreslone profile specjalistow, a jednoczesnie wskazat, ze w
ramach realizacji zaméwien wykonawczych Wykonawca zobowigzany bedzie do zapewnienia
co najmniej tych osob, ktére zostaty wykazane w ofercie.

W zwigzku z powyzszym zwracamy uwage, ze wykaz oséb skladany jest na etapie
postepowania (po wyborze oferty najkorzystniejszej), natomiast realizacja zaméwien
wykonawczych moze nastepowaé w znacznie pézniejszym terminie (np. kilka lub kilkanascie
miesiecy po zawarciu umowy ramowej). W praktyce oznacza to konieczno$¢ zagwarantowania
dostepnosci konkretnych oséb juz na etapie sktadania oferty (05.05.2026 r.), pomimo ze
zapotrzebowanie na dane role moze pojawi¢ sie znacznie pozniej.

Wykonawca nie ma petnej mozliwosci zagwarantowania dostepnosci tych samych oséb w
przyszitosci, z przyczyn obiektywnych i niezaleznych (np. zmiana zatrudnienia, choroba, inne
zdarzenia losowe).

W zwigzku z powyzszym zwracamy sie z uprzejma prosba o zmiane zapisu zawartego w
§ 5 ust. 4 lit. d Procedury udzielania zaméwien wykonawczych, okreslonej w Zatgczniku
nr 2 do SWZ - ,,Umowa Ramowa nr .../2026 — Projekt”:

jest:

W przypadku Zaméwieh wykonawczych na Ustugi Specjalistow o profilu: Programista Java,
Programista front-end, Programista .NET, Tester lub Specjalista ds. zarzadzania danymi,
Wykonawca zobowigzany jest do wskazania co najmniej osob, ktére przedstawit w Ofercie.”
na nastepujacy:

,W przypadku Zamoéwieh wykonawczych na Ustugi Specjalistow o profilu: Programista Java,
Programista front-end, Programista .NET, Tester lub Specjalista ds. zarzgdzania danymi,
Wykonawca zobowigzany jest do wskazania co najmniej osob, ktore przedstawit w Ofercie, z
zastrzezeniem, ze w przypadku braku ich dostepnosci z przyczyn niezaleznych od
Wykonawcy, dopuszcza si¢ wskazanie innych oséb o kwalifikacjach i doswiadczeniu
nie gorszym niz wymagane, za uprzednig zgoda Zamawiajacego.”

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane i podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 52:

Prosimy o wskazanie:

a. Ktéra ze Stron (Zamawiajgcy czy Wykonawca) bedzie odpowiedzialna za zapewnienie
sprzetu komputerowego dla Specjalistow realizujacych zamoéwienie wykonawcze?
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b. Ktéra ze Stron zapewnia dostep do narzedzi niezbednych do realizacji ustug (np. systemy
klasy Jira, Confluence lub inne wykorzystywane w projekcie)?

c. Czy Zamawiajgcy wymaga, aby Specjalisci realizujgcy zaméwienie posiadali adresy e-mail
w domenie Wykonawcy, czy tez bedg korzystac¢ z kont udostepnionych przez Zamawiajgcego
(konta w domenie Zamawiajgcego?

d. W jakim $rodowisku pracy funkcjonuje Zamawiajgcy (np. Microsoft 365, Google Workspace
lub inne) oraz czy przewiduje udostepnienie dostepu do tego srodowiska dla Specjalistow?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze:

a. Wykonawca odpowiedzialny jest za zapewnienie sprzetu komputerowego.

b. zgodnie z § 3 ust. 34 Umowy: Zamawiajgcy wskaze repozytorium kodow zrédtowych i
repozytorium dokumentéw, na ktérym Specjalisci zobowigzani sg umieszczac
materiaty oraz wyniki realizowanych zadan wraz z ich wszelkimi aktualizacjami.

c. nie bedzie udostepnia¢ kont e-mail. Intencjg Zamawiajgcego jest posiadanie przez
Specjalistéw swoich adreséw e-mail pod ktérymi bedg dostepni dla Zamawiajgcego
zgodnie z warunkami okreslonymi w Umowie Ramowej i Umowie Wykonawcze;j.

d. Zamawiajgcy nie udostepni Wykonawcy $rodowiska pracy funkcjonujgcego u
Zamawiajgcego. Zamawiajgcy udostepni dedykowane srodowisko na potrzeby
Swiadczenia konkretnych ustug przez Specjalistow.

Pytanie nr 53:
Prosimy o wskazanie, jaki jest przyjety okres rozliczeniowy (np. miesieczny lub inny), na
podstawie ktérego Wykonawca bedzie wystawiat faktury.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z definicja wskazang zarowno w Umowie Wykonawcze;j
jak i w Umowie Ramowej Okres Rozliczeniowy to miesigc kalendarzowy. Dodatkowo w § 5
Umowy Wykonawczej okre$lono warunki do wystawienia faktury przez Wykonawce.

Pytanie nr 54:
Czy w trakcie realizacji Umow Wykonawczych Zamawiajacy przewiduje konieczno$é
odbywania przez Specjalistéw podrézy stuzbowych (delegac;ji)?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze Specjalisci w ramach wykonywanych zadan nie bedg odbywaé
podrézy stuzbowych (delegacji) zlecanych przez Zamawiajgcego w zwigzku z realizacjg
Umowy Wykonawcze;.

Pytanie nr 55:

Prosimy o doprecyzowanie miejsca $wiadczenia ustug — w szczegodlnosci o wskazanie, czy
ustugi beda realizowane wytgcznie na terenie Warszawy, a jesli tak, to pod jakim adresem lub
adresami Zamawiajgcego.
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy kazdorazowo w Zaproszeniu do sktadania ofert, stanowigcym Zatgcznik nr 3 do
Umowy Ramowej, stanowigcej Zatgcznik nr 2 do SWZ, okresla¢ bedzie miejsce i sposéb
Swiadczenia ustug przez Specjalistow. W przypadku swiadczenia ustug na terenie Warszawy,
ustug bedg realizowane w nastepujgcych lokalizacjach:

- ul. Piekna 20, 00-549 Warszawa,;

-ul. Niedzwiedzia 6e, 02-737 Warszawa.

Pytanie nr 56:

w formularzu ofertowym w polu JEST "Srednia cena brutto w PLN , A = suma cen z Lp. od 1 do 26 "
Pytanie oczekujecie Panstwo podanie sumy wedtug klasycznego wzoru matematycznego czyli suma
pozycji LP 1-26 czy $rednia arytmetyczna liczona wedtug wzoru suma pozycji LP 1-26 / 26.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze udzielit przedmiotowych wyjasnien w odpowiedzi na pytanie nr 5.

Ponadto w SWZ:

pkt 12. 1. otrzymuje brzmienie:

»12.1. Wykonawca zostaje zwigzany ztozong ofertg przez okres 90 dni od dnia uptywu terminu
sktadania ofert, tj.: do 12.08.2026 r., przy czym pierwszym dniem terminu zwigzania ofertg jest
dzien, w ktérym uptywa termin sktadania ofert.”

pkt 14.1 otrzymuje brzmienie:
»14.1. Oferte nalezy ztozy¢ do 15.05.2026 r. do 10:00 oraz oznaczy¢: Oferta przetargowa
na: Ustuga zapewnienia Specjalistow z branzy IT.
14.1.1. Za date przekazania Oferty przyjmuje sie date jej przekazania na Platformie e-
Zamowienia.
14.1.2. Otwarcie Ofert nastapi 15.05.2026 r. o godz. 13:00.
14.1.3. Otwarcie ofert nastepuje za posrednictwem Platformy e-Zamowienia.”

Pozostate postanowienia SWZ nie ulegajg zmianie.

W zwigzku ze zmiang tresci SWZ prowadzgcg do zmiany tresci Ogloszenia o zamowieniu,
Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 137 ust. 4 ustawy Pzp przekazat Urzedowi Publikacji Unii
Europejskiej ogtoszenie, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1 ustawy Pzp.

Z upowaznienia

Przewodniczgcego

Komisji Nadzoru Finansowego
Stawomir Mataczek

Dyrektor Departamentu Zakupow
/podpisano kwalifikowanym podpisem
elektronicznym/

Zataczniki:
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1) Zmodyfikowany Formularz Ofertowy
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