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] Charakterystyka prawna ubezpieczenia
* | OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
jako ubezpieczenia obowigzkowego

Obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazddw jest — obok ubezpieczenia OC rolnikow
i ubezpieczenia budynkoéw w gospodarstwach rolnych — jednym z trzech tzw. powszechnych ubezpieczen
obowigzkowych. Do ubezpieczen tych stosuje sie przepisy ogolne ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Kazde
z nich ma ponadto w ustawie tej przepisy po$wigcone tylko jemu. Oznacza to, ze prawo przewiduje dla kazdego z trzech
powszechnych ubezpieczen obowigzkowych regulacje bardzo szczegétowg i w catosci bezwzglednie obowigzujaca.

Tak jak kazde inne ubezpieczenie obowigzkowe, rowniez obowigzkowe ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych spetnia¢ musi warunki okreslone w art. 3 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK.

Zawarta w ustawie definicja ubezpieczen obowigzkowych rozstrzyga, ze réwniez obowigzkowe ubezpieczenie OC posia-
daczy pojazdéw mechanicznych:
1. ma charakter umowny (jak i wszystkie ubezpieczenia gospodarcze w Polsce),
2. obowigzek tego ubezpieczenia wynika¢ musi z ustawy lub ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polskg
umowy miedzynarodowe] (wynika z samej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK),
3. ma w catosci charakter ubezpieczenia majatkowego, zas wszystkie wyptacane z jego tytutu $wiadczenia
sg odszkodowaniami.

W art. 5 — 22 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK zawarte zostaly ogdlne zasady dotyczgce
zawierania i wykonywania umow ubezpieczen obowigzkowych. Zasady te majg zastosowanie do wszystkich rodzajow
ubezpieczen obowigzkowych, w tym do obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych.

Art. 22 ust. 1 ustawy gtosi, ze do umow ubezpieczenia obowigzkowego, w sprawach nieuregulowanych w ustawie, stosuje
sie przepisy kodeksu cywilnego. Ustawodawca mowi o stosowaniu bezposrednim, nie zas odpowiednim czy tez ograni-
czonym jakimi$ szczegolnymi warunkami. Umowa ubezpieczenia obowigzkowego OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych jest wiec w petni umowg ubezpieczenia w rozumieniu norm kodeksu cywilnego.

Ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych w niewielkim tylko zakresie modyfikuje przepisy zawarte w kodeksie cywilnym,
stanowigc dla nich lex specialis. Nie ma oddzielnego prawa ubezpieczen obowigzkowych, ktére bytoby odrebne
od ogolnego prywatnego prawa ubezpieczen.

Obowigzkowy charakter ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych znajduje swoj wyraz w szczegoine;
trosce ustawodawcy o interesy 0sob poszkodowanych w wypadkach komunikacyjnych. Podstawowymi przejawami tej
troski sg:
A dbatos¢ o to, by stosunek prawny ubezpieczenia byt trwaly i nie konczyt sie rownie tatwo jak stosunki prawne
ubezpieczen dobrowolnych (np. wskutek niezaptacenia kolejnej raty skfadki),
A natozenie na ubezpieczycieli obowigzku przyjmowania wszystkich ofert zawarcia umowy ubezpieczenia obowigz-
kowego,
A stworzenie konstrukcji ,milczacego zawarcia umowy”, w mysl ktorej po 14 dniach od ztozenia oferty brak
odpowiedzi poczytuje sie za przyjecie oferty,
A stworzenie mechanizméw prolongacyjnych, ktore powodujg, ze (poza okreslonymi przypadkami) po zakonczeniu
danego stosunku ubezpieczenia automatycznie zawierana jest nowa umowa na kolejny okres ubezpieczenia,

—
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A oObjecie odpowiedzialnoscig ubezpieczycieli réwniez szkdd wyrzadzonych umysinie i wskutek razgcego
niedbalstwa ubezpieczajgcego,

A stworzenie systemu kontroli wywigzywania sie przez posiadaczy pojazdéw z obowigzku ubezpieczenia,

A dziatalnos¢ Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w zakresie pokrywania szkod wyrzadzonych
przez kierowcow niezidentyfikowanych, nieubezpieczonych albo w przypadku upadiosci ubezpieczyciela,

A dziatalno$¢ Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego jako Osrodka Informacii,

A dziatalno$c¢ Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w Systemie Zielonej Karty, w ramach Jednolitego
Porozumienia migdzy Biurami Narodowymi — Regulaminu Wewnetrznego oraz jako Organu Odszkodowawczego
w ramach systemu Czwartej Dyrektywy Komunikacyjnej.
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2 Obowiazek 1 zakres obowigzkowego

* | wubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych — wg uregulowan
wspolnotowych 1 polskich

Obowigzek ubezpieczenia jako obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego

W potocznym rozumieniu tego pojecia obowigzek ubezpieczenia jest rownoznaczny z obowigzkiem zawarcia umowy
ubezpieczenia o okreslonych przez ustawe cechach. Istniejg liczne argumenty za przyjeciem takiej tezy.

W przepisach ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK przeczyta¢ mozna o obowigzku zawarcia umowy
ubezpieczenia (art. 10 ust. 1 ustawy), badz tez o tym, ze posiadacz pojazdu mechanicznego jest zobowigzany zawrze¢
umowe obowigzkowego ubezpieczenia OC (art. 23 ust. 1 i art. 29 ust. 1 ustawy).

Rowniez w art. 31 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK ustawodawca zdaje sie sugerowac, ze
posiadacz pojazdu zobowigzany jest do zawarcia umowy. Przepis ten rozpoczyna sie od stow: W razie zbycia pojazdu
mechanicznego, ktdrego posiadacz zawarl umowe ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych (...).
Dopetnieniem unormowania z art. 31 ust. 1 jest regulacja art. 31 ust. 3, ktory glosi: W razie nabycia pojazdu mecha-
nicznego zarejestrowanego, ktdrego zbywca wbrew obowigzkowi nie zawart umowy ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych (...). Ten ostatni przepis wyraza tres¢ obowigzku posiadacza pojazdu mechanicznego
w sposob szczegdlnie dobitny — zaniechanie zawarcia przez zbywce pojazdu umowy ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazddéw mechanicznych jest postepowaniem wbrew obowigzkowi.

Sugestia jest wiec jasna: obowigzek ubezpieczenia polega na zawarciu umowy ubezpieczenia OC.

Rowniez w art. 88 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK wyraznie okreslono, kto jest zobo-
wigzany do wniesienia opfaty w przypadku niespetnienia obowigzku ubezpieczenia. W przepisie tym czytamy: Osoba,
ktora nie spetnifa obowigzku zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego zgodnie z warunkami tego ubezpieczenia
okreslonymi w ustawie, jest obowigzana wniesc opfate.

Obowigzek ubezpieczenia jako obowigzek zapewnienia ochrony ubezpieczeniowej we wskazanym
w ustawie zakresie

Analizujgc tres$¢ przymusu ubezpieczeniowego nie wolno poming¢ i tych przepiséw ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, UFG i PBUK, w ktérych obowigzek ubezpieczenia ujety jest w sposdb odmienny od wyzej
przedstawionego.

Przede wszystkim dostrzec nalezy art. 9 ust. 1, ktéry glosi, ze umowa ubezpieczenia obowigzkowego OC obejmuje
odpowiedzialnosc cywilng podmiotu objetego obowigzkiemn ubezpieczenia (...). Nie wystarczy wiec, by posiadacz pojazdu
mechanicznego zawart umowe obowigzkowego ubezpieczenia OC. Niezbedne jest réwniez i to, by umowa ta obejmowata
odpowiedzialnos¢ cywilng tego podmiotu (posiadacza pojazdu mechanicznego), ktéry jest objety obowigzkiem
ubezpieczenia. W sposobie rozumienia obowigzku ubezpieczenia pojawia sie dodatkowy element

— okreslenie obowigzku ubezpieczenia poprzez opisanie efektu, ktdry powinien zosta¢ osiggniety poprzez obowigzku tego
wypetnienie. Efektem tym jest kreacja ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej osoby objetej
obowigzkiem ubezpieczenia.

Taki sposdb rozumienia obowigzku ubezpieczenia zyskuje potwierdzenie z tresci art. 88 ust. 3 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, UFG i PBUK. Przepis ten glosi: W przypadku posiadaczy pojazddw mechanicznych, ktdrzy nie spefnili
obowigzku zawarcia umowy ubezpieczenia OC (...), wySokosSC opfaly jest uzalezniona od okresu pozostawania tego
posiadacza bez ochrony ubezpieczeniowej w kazdym roku kalendarzowym (...).

—



Anal i za ok3 ost.

5/21/08 12:20 PM Page 8 TN

rozwigzan wynikajacych z przepiséw dyrektyw komunikacyjnych przyjetych prz

Pamietajac o tresci cytowanego wyzej przepisu art. 88 ust. 1, mozna wiec twierdzi¢, ze co prawda zastosowanie sankcji
za niespetnienie obowigzku ubezpieczenia jest uzaleznione od stwierdzenia, ze dana osoba nie spetnita obowigzku
zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego zgodnie z warunkami tego ubezpieczenia okreslonymi w ustawie, to
jednak wysokos$¢ optaty za niespetnienie obowigzku ubezpieczenia uzalezniona jest wytgcznie od diugosci pozostawania
przez podmiot objety obowigzkiem ubezpieczenia bez ochrony ubezpieczeniowej. Nalezy wnioskowac wiec, ze efektem,
do ktorego osiggniecia ustawodawca zobowigzuje podmioty objete obowigzkiem ubezpieczenia, jest nie tylko
zapewnienie ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej, ale réwniez spowodowanie, by ochrona
ta Swiadczona byta przez ubezpieczyciela w sposob ciggly i pozbawiony jakichkolwiek przerw. Wymiar opfaty
za niespetnienie obowigzku ubezpieczenia zalezny jest bowiem od czasu, w ktérym podmiot objety obowigzkiem nie
korzysta z ochrony ubezpieczeniowe;.

Ubezpieczenie obowigzkowe na cudzy rachunek

Cytowane wyzej przepisy dotyczace obowigzku ubezpieczenia jako obowigzku zawarcia umowy ubezpieczenia
obowigzkowego (art. 23 ust. 1, art. 29 ust. 1, art. 31 ust. 1 3 i art. 88 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
UFG i PBUK) wskazujg wyraznie na posiadacza pojazdu jako osobe, na kidrej spoczywa obowigzek zawarcia umowy
ubezpieczenia. Nalezy rozwazy¢, czy obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego OC posiadaczy
pojazddéw mechanicznych moze by¢ spetniony przez inng osobe niz posiadacz pojazdu ze skutkiem zwolnienia
posiadacza pojazdu. Jezeli sensem obowigzku ubezpieczenia jako obowigzku narzucanego przez normy prawa
publicznego bytoby li tylko zawarcie umowy ubezpieczenia obowigzkowego, to czy jego wykonanie przez osobe trzecig
zwalniatoby podmiot objety obowigzkiem?

Jak sie zdaje rozsgdna odpowiedz na to pytanie moze by¢ tylko jedna. Nie ma znaczenia, kto zawiera umowe
ubezpieczenia, lecz to, jaki osiaga poprzez nig efekt. Podmiot obcigzony obowigzkiem ubezpieczenia nie musi
samodzielnie zawieraC umowy ubezpieczenia, ale musi by¢ ubezpieczony w okreslonym przez ustawe zakresie.
Ubezpieczajgcym moze by¢ on sam lub ktokolwiek inny. Nie ma bowiem przeszkdd, by uznac¢ za dopuszczalne umowy
ubezpieczenia obowigzkowego zawierane na cudzy rachunek.

Zawarcie umowy a korzystanie z ochrony ubezpieczeniowej

Powyzsze rozwazania mogtyby doprowadzi¢ do wniosku, ze ustawodawca poprzez rozmaite (cytowane wyzej) sposoby
wyrazenia tresci obowigzku ubezpieczenia chciat przekazac, iz obowigzek ubezpieczenia polega na zawarciu umowy
ubezpieczenia obowigzkowego na okreslonych w ustawie zasadach i zarazem na utrzymywaniu ochrony wynikajgce;
z waznie zawartej umowy ubezpieczenia przez oznaczony w ustawie czas.

Pamieta¢ jednak trzeba, ze pomiedzy czynnoscig prawng zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego a faktem
spetniania przez ubezpieczyciela swiadczenia w postaci ochrony ubezpieczeniowej istniejg nastepujgce zaleznosci:

A Zawarcie umowy ubezpieczenia obowigzkowego nie zawsze powoduje powstanie i trwanie przez okreslony przez
ustawe czas ochrony ubezpieczeniowej. Zaj$¢ moze bowiem szereg zdarzen, ktére powodujg, ze mimo zawarcia
umowy ubezpieczenia, ochrona ubezpieczeniowa nie jest $wiadczona.

A Jedli ochrona ubezpieczeniowa istnieje, to z calg pewnoscig ma swoje zrodio w waznie zawartej umowie
ubezpieczenia. Nie ma bowiem watpliwosci, ze polskie prawo konsekwentnie i bez wyjgtkow stoi
na stanowisku, iz kazdy stosunek ubezpieczenia (zarowno gdy chodzi o ubezpieczenia dobrowolne, jak
i obowigzkowe) zwigzany jest z umowg ubezpieczenia, nigdy za$ ubezpieczenie nie powstaje na innej drodze
nizli kontraktowa.

Spetnienie obowigzku ubezpieczenia rozumianego jako zapewnienie i utrzymywanie ochrony ubezpieczeniowe;
w okreslonym zakresie moze nastgpi¢ wytgcznie wtedy, gdy zostata zawarta stosowna umowa ubezpieczenia. Znaczy to,
ze jedynym istniejgcym sposobem realizacji obowigzku ubezpieczenia rozumianego jako zapewnienie ochrony
ubezpieczeniowej jest zawarcie umowy ubezpieczenia. Zawarcie umowy ubezpieczenia obowigzkowego jest wiec
warunkiem koniecznym (cho¢ nie warunkiem wystarczajgcym) istnienia ochrony ubezpieczeniowe;.

Nakfadanie obowigzku ubezpieczenia, ktory sktadatby sie z dwdch elementow (zawarcia umowy i utrzymywania ochrony
ubezpieczeniowe)) jest w istocie ustawowym superfluum, obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego jest
bowiem pochtoniety poprzez wymaog istnienia ochrony ubezpieczeniowej w okreslonym zakresie.

Jako bfedne nalezy oceni¢ proby konstruowania normy prawnej dotyczacej tresci obowigzku ubezpieczenia tylko

—
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na podstawie przepisow, ktére moéwig 0 obowigzku zawarcia umowy ubezpieczenia. W istocie norma ta musi wynikac
z wielu przepisow, w szczegolnosci zas z tych, ktore méwig o obowigzku utrzymywania ochrony ubezpieczeniowej.

Definicja obowigzku ubezpieczenia

Dotychczasowe rozwazania i wyciggniete wnioski pozwalajg na podjecie préby okreslenia rzeczywistej tresci obowigzku
ubezpieczenia.

Jak sie zdaje, obowigzek ubezpieczenia polega w istocie na obowigzku zapewnienia sobie przez podmiot nim objety
ochrony ubezpieczeniowej w zakresie okreslonym w ustawie. Wykonanie tego obowigzku moze nastgpi¢ badz przez
zawarcie przez obowigzanego stosownej umowy ubezpieczenia, bgdz tez przez spowodowanie, by umowa taka zostata
zawarta przez inng osobe (umowa ubezpieczenia obowigzkowego na cudzy rachunek). W zwigzku z takim ujeciem
obowigzku ubezpieczenia nalezy zaproponowa¢ odmienng od dotychczas formutowanych wykfadnie art. 10 ust. 1 ustawy
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK. Przepis ten brzmi w sposob nastepujgcy: Obowigzek zawarcia umowy
ubezpieczenia OC uwaza sie za spefniony, jezeli umowa zostala zawarta zgodnie z przepisami ustawy albo odrebnych
ustaw lub umow miedzynarodowych wprowadzajgcych obowigzek ubezpieczenia, z sumg gwarancyjng nie nizszg, niz
minimalna suma gwarancyjna ustalona dla danego ubezpieczenia.

W Swietle przedstawionego wyzej sposobu rozumienia istoty obowigzku ubezpieczenia przepis ten nalezy ttumaczy¢
nastepujgco: Obowigzek ubezpieczenia OC uwaza sie za spefniony, jezeli osoba objeta tym obowigzkiem korzysta
z ochrony ubezpieczeniowej wynikajgcej z umowy zawartej zgodnie z przepisami ustawy albo odrebnych ustaw lub umow
migdzynarodowych wprowadzajgcych obowigzek ubezpieczenia, z sumg gwarancyjng nie nizszag, niz minimalna suma
gwarancyjna ustalona dla danego ubezpieczenia.

Jak sie zdaje, zaproponowana definicja obowigzku ubezpieczenia lepiej odzwierciedla podstawowg funkcje
obowigzkowych ubezpieczen odpowiedzialnosci cywilnej, jakg jest ochrona poszkodowanych. Nie samo zawarcie umowy
ubezpieczenia, lecz wtasnie zapewnienie istnienia ochrony ubezpieczeniowe] w zakresie odpowiedzialnosci cywilne;
podmiotu obcigzonego obowigzkiem ubezpieczenia stanowi o tym, czy stuszne roszczenia osob poszkodowanych bedg
mogty by¢ zawsze zrealizowane.

Obowigzkowy zakres ochrony ubezpieczeniowej

Nalezy podkresli¢, ze obowigzek ubezpieczenia uwaza sie za spetniony, gdy osoba nim objeta korzysta z ochrony
ubezpieczeniowej w minimalnym, okreslonym przez ustawe zakresie. Nie ma obowigzku zapewnienia sobie ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie szerszym.

Brak jest obowigzku rozszerzania zakresu ochrony ponad zakres minimalny, wiec umowa ubezpieczenia, poprzez kiorg
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do $wiadczenia ochrony szerszej niz minimalna, nie podlega regulaciji wtasciwej dla umow
ubezpieczen obowigzkowych w czesci, w ktorej kreuje ona ochrone wykraczajgcg poza ustawowe minimum.

Nalezy wiec rozrozni¢ obowigzkowy (minimalny) i ponadobowigzkowy zakres ochrony ubezpieczeniowej. Istnienie
ochrony w zakresie obowigzkowym (minimalnym) jest niezbedne ze wzgleddw spotecznych. Istnienie ochrony w zakresie
ponadobowigzkowym moze by¢ spotecznie uzyteczne, lecz przede wszystkim stuzy interesom osoby objetej
obowigzkiem ubezpieczenia.

Ustawodawca nie widzi konieczno$ci ochrony poszkodowanych w zakresie wigkszym niz minimalny. Swiadczy o tym
przede wszystkim ograniczenie funkciji Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, ktory nie odpowiada za szkody
ponad minimalng sume gwarancyjng.

Konsekwencjg rozrozniania obowigzkowego i ponadobowigzkowego zakresu ochrony ubezpieczeniowej jest konieczno$é
stosowania przepisbw o0 ubezpieczeniach obowigzkowych do oceny niektérych tylko zagadnien zwigzanych
z zawieraniem i wykonywaniem umow ubezpieczen nazywanych obowigzkowymi. Przepisy o ubezpieczeniach
obowigzkowych majg charakter szczegdlny w stosunku do ogolnej regulacji umowy ubezpieczenia, ich stosowanie
powinno wiec ograniczac sie wytgcznie do tych aspektéw umowy ubezpieczenia i stosunku prawnego ubezpieczenia,
kitore przepisy te determinujg.

Kwestia ta ma bardzo duze znaczenie praktyczne, uzyteczne jest wiec rozwazenie dwoéch szeroko ostatnio
dyskutowanych w prasie codziennej zagadnien.

—
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rozwigzan wynikajacych z przepiséw dyrektyw komunikacyjnych przyjetych prz

Praktyczne stosowanie definicji obowigzku ubezpieczenia
a. Ubezpieczenie podwadjne przy zastosowaniu klauzuli prolongacyijnej

Dziatanie klauzuli prolongacyjnej zawartej w art. 28 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK polega
na samoczynnym (tj. dokonanym bez koniecznosci sktadania jakiegokolwiek oswiadczenia woli) zawarciu kolejnej umowy
przez strony, ktore zwigzane byly juz weztem umownym. Umowa zawierana dzieki dziafaniu klauzuli prolongacyjnej
obejmuje okres nastepujgcy bezposrednio po zakonczeniu pierwotnego stosunku prawnego. Efekt zawarcia kolejnej
umowy niweczony jest jednak, gdy spetnig sie okreslone ustawowo przestanki negatywne lub gdy ztozone zostanie
odwiadczenie jednej ze stron, w kiorym wyraza ona swojg wole niezawierania kolejnej umowy (oswiadczenie takie
nazywane bywa wypowiedzeniem).

Swiadomo$¢ dziatania klauzuli prolongacyjnej wérod obcigzonych obowigzkiem ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw
wcigz jest niepetna. Wiele oséb trwa w przeswiadczeniu, ze uptyw terminu koncowego ubezpieczenia powoduje
konieczno$¢ zawarcia nowej umowy i takg nowg umowe zawiera, nie dbajgc o wczesniejsze zniweczenie dziatania klauzuli
prolongacyjnej (wypowiedzenie).

W takiej sytuaciji dochodzi do zawarcia dwoch umow ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow — jednej wskutek dziafania
klauzuli prolongacyjnej, drugiej za$ wskutek ztozenia zgodnych oswiadczen woli ubezpieczajgcego i ubezpieczyciela.
Podwaojna ochrona wynikajgca z dwéch umoéw jest ubezpieczajgcemu w zasadzie zbedna, gdyz prawdopodobienstwo
powstania jego odpowiedzialnosci odszkodowawczej, ktorej zakres przekraczatby sume gwarancyjng z jednej umowy
ubezpieczenia obowigzkowego, jest minimalne. Mimo to zaden z ubezpieczycieli, z ktérymi zostaly zawarte umowy, nie
godzi sie zwykle na porozumienie o rozwigzaniu umowy. Ubezpieczyciele twierdzg w takim przypadku, ze ustawa
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK okresla wyczerpujgco przypadki, w ktérych stosunek prawny
ubezpieczenia obowigzkowego sie konczy. Wéréd wymienionych w tej ustawie zdarzen prawnych nie ma porozumienia
stron o zakonczeniu stosunku prawnego ani tez wypowiedzenia umowy przez ubezpieczajgcego.

Jezeli jednak uznac¢, ze istotg obowigzku ubezpieczenia jest zapewnienie ochrony ubezpieczeniowe] w okreslonym
w ustawie zakresie minimalnym, wowczas ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK musi by¢ stosowana
wytgcznie do tych umoéw ubezpieczenia, ktérych rezultatem jest istnienie ochrony ubezpieczeniowej na poziomie
minimalnym. Jesli umowy takie sg dwie, wowczas sam ubezpieczajgcy moze wybrac, ktéra z nich ma by¢ traktowana jako
instrument zapewniajgcy obowigzkowg ochrone ubezpieczeniowg. Druga z uméw jest obowigzkowa tylko z nazwy.
W istocie jest ona umowg ubezpieczenia dobrowolnego.

Nie ma przeszkdd, by jedna z dwdch uméw ubezpieczen ,0bowigzkowych” zostata rozwigzana poprzez porozumienie
stron lub na podstawie art. 812 § 4 k.c. (w przewidzianych w tym przepisie terminach).

b. Obowigzek ubezpieczyciela przyjmowania ofert ubezpieczen obowigzkowych

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK ubezpieczyciel posiadajgcy zezwolenie
na wykonywanie dziatalnosci ubezpieczeniowej w grupach obejmujgcych ubezpieczenia obowigzkowe nie moze
odmowic¢ zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego, jezeli w ramach prowadzonej dziafalnosci ubezpieczeniowe;
zawiera takie umowy ubezpieczenia.

W Swietle przyjetych wczesniej zatozen, natozony na ubezpieczycieli obowigzek przyjmowania ofert zawarcia umow
ubezpieczen obowigzkowych nie obejmuije ofert, wedtug ktorych zakres ochrony ubezpieczeniowe] przekracza ustawowe
minimum. To samo dotyczy ofert sktadanych w czasie, gdy ubezpieczajgcy korzysta juz z ochrony ubezpieczeniowej
w zakresie obowigzkowym.

Roéwniez procedura zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego w sytuacji, gdy ubezpieczyciel nie odpowiedziat
w ciggu 14 dni na oferte (art. 5a ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK), odnosi sie wytgcznie do ofert
ubezpieczenia w zakresie obowigzkowym.

Wielowymiarowos¢ obowigzku ubezpieczenia

Ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK wskazuje wyraznie na wielowymiarowosé obowigzku
ubezpieczenia.
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Po pierwsze, ubezpieczenie jest obowigzkowe dla ubezpieczajgcego, bo na nim cigzy obowigzek zawarcia umowy
ubezpieczenia z zaktadem ubezpieczen wybranym przezen sposréd tych, ktore wykonujg dziatalno$¢ w zakresie tego
ubezpieczenia (art. 5 ust. 1). Ubezpieczajacy prawie catkowicie pozbawiony jest wptywu na tres¢ zawieranej przez siebie
umowy, jest bowiem ona zdeterminowana przez przepisy nowej ustawy (w odniesieniu do powszechnych ubezpieczen
obowigzkowych), badz tez przez odrebne przepisy (na podstawie art. 22 ust. 2, art. 10 ust. 1 ustawy). Taryfy oraz
wysoko$¢ sktadek okresla zaktad ubezpieczen (art. 8 ust. 1 ustawy). Ubezpieczajgcy moze mie¢ zas wplyw jedynie
na podniesienie wysokos$ci sumy gwarancyjnej ponad jej poziom minimalny (wniosek z art. 7 i art. 22 ust. 2 ustawy).

Po drugie, ubezpieczenie jest obowigzkowe dla zakfadu ubezpieczen, bo jesli tylko posiada on zezwolenie
na wykonywanie dziatalnosci ubezpieczeniowej w grupach obejmujgcych ubezpieczenia obowigzkowe i jezeli umowy
takie rzeczywiscie zawiera, nie moze odmowi¢ jakiemukolwiek ubezpieczajgcemu zawarcia takiej umowy (art. 5 ust. 2
ustawy). Ubezpieczyciel co do zasady nie ma wptywu na tre$¢ umowy ubezpieczenia obowigzkowego (na podstawie
wyzej powotanych przepisow), w pewnym jednak zakresie takiej mozliwosci nie jest pozbawiony (gdy chodzi o taryfy
i wysokos¢ sktadek ubezpieczeniowych — art. 8 ust. 1). Zaktady ubezpieczen zobowigzane sg jednak do przedstawiania
organowi nadzoru informaciji o taryfach sktadek dotyczgcych powszechnych ubezpieczen obowigzkowych.

Z art. 10 ust. 2 ustawy wynika, ze istnieje mozliwos¢ dochodzenia przed sgdem powszechnym ustalenia spetnienia
lub tez nieistnienia obowigzku ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Postepowanie takie toczy¢ sie
bedzie wedtug regut okreslonych w kodeksie postepowania cywilnego — zgodnie z zasadg wyznaczong przez art.
189 k.p.c.

Podmiotowy zakres obowigzku ubezpieczenia

Obowigzek ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw natozony zostal — co do zasady — na posiadaczy pojazdow
mechanicznych. Okreslenie posiadacz pojazdu mechanicznego koresponduje — z jednej strony — z zawartg w art. 336 k.c.
ogolng definicjg posiadacza samoistnego i posiadacza zaleznego, z drugiej zas strony — z zasadg odpowiedzialnosci
posiadacza srodka komunikacji poruszanego za pomocg sit przyrody za szkody wyrzadzone przez 6w $rodek (art. 436
w zwigzku z art. 435 k.c.). W art. 23 ust. 2 obowigzywanie przepisow ustawy rozszerzone zostalo na kierujgcego pojazdem
przed jego rejestracjg, kierujgcego pojazdem zarejestrowanym za granicg, a niedopuszczonym do ruchu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, jak rowniez posiadacza lub kierujgcego pojazdem historycznym — od chwili wprowadzenia tych
pojazddéw do ruchu.

Z obowigzku ubezpieczenia zwolnieni sg cztonkowie sit zbrojnych panstw obcych oraz ich personel cywilny, bedacy
posiadaczami pojazdéw mechanicznych sit zbrojnych tych panstw i przebywajgcy na terytorium RP w ramach
ratyfikowanych umow miedzynarodowych (art. 24 ust. 1). Osoby poszkodowane przez te podmioty (przez ruch ich
pojazdéw) mogg dochodzi¢ swych roszczen bezposrednio od komisji do rozpatrywania roszczen z tytutu szkod
wyrzadzonych przez wojska obce, powotanej przez ministra obrony narodowej na podstawie ustawy z 23 wrzesdnia 1999 r.
0 zasadach pobytu wojsk obcych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz o zasadach ich przemieszczania sie przez
to terytorium (art. 24 ust. 1 i art. 2 pkt 5).

Zwolnienie to jest mozliwe dzieki postanowieniom Pierwsze] Dyrektywy Komunikacyjnej (72/166/EWG), ktora zezwala
panstwom cztonkowskim na czynienie wyjgtkdw od obowigzku ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej wobec
niektorych oséb fizycznych lub prawnych, publicznych lub prywatnych. Wykaz takich podmiotow musi zostac przekazany
przez panstwo zwalniajgce innym panstwom oraz Komisji Europejskiej. Panstwo zwalniajgce musi nalezycie zadbac,
by zapewniona zostata nalezyta wyptata odszkodowania za szkody wyrzgdzone przez zwolnione pojazdy na terytorium
innych panstw cztonkowskich. Moze nastepowac to bgdz poprzez struktury biur narodowych, badz tez przez specjalnie
umocowanych przedstawicieli odpowiedzialnych za zaspokajanie roszczen.

Zakres ochrony ubezpieczeniowej

Art. 34 i 35 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK okreslajg zakres podmiotowy i przedmiotowy ochrony
ubezpieczeniowej w ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych.

W art. 35 ustawy zawarta zostata zasada gtoszaca, ze ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest
objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra, kierujgc pojazdem mechanicznym w okresie trwania
odpowiedzialnosci ubezpieczeniowej, wyrzgdzita szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

—
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W art. 34 ustawy wskazane zostaly zdarzenia, z ktérych zajéciem taczy sie odpowiedzialno$¢ zaktadu ubezpieczen
(wypadki ubezpieczeniowe). Wypadek ubezpieczeniowy w opisywanym ubezpieczeniu zachodzi, jezeli posiadacz lub
kierujgcy pojazdem mechanicznym sg zobowigzani do odszkodowania za wyrzgdzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu
szkode, ktorej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciafa, rozstroj zdrowia bgdz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Z mocy art. 34 ust. 2 za szkode powstatg w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego uwaza sig rowniez szkode
powstatg przy wsiadaniu do pojazdu i wysiadaniu z niego, bezposrednio przy zatadowaniu i roztadowaniu pojazdu oraz
podczas zatrzymania, postoju lub garazowania.

Zakres ubezpieczenia odpowiada wymogom Drugiej Dyrektywy Komunikacyjnej (84/5/EEC), ktéra nakazywata, by
odszkodowanie z ubezpieczenia OC, w kazdym z ustawodawstw panstw cztonkowskich, obejmowato obowigzkowo
zarowno szkode na osobie, jak i szkode na mieniu.

Zgodnie z art. 37 ustawy obowigzuje zasada, ze jesli szkoda zostala wyrzadzona ruchem zespotu pojazdow,
ubezpieczeniem OC posiadacza pojazdu ciggngcego jest objeta szkoda spowodowana przyczepa, kidra jest zfgczona
z pojazdem silnikowym albo odtgczyta sie od pojazdu silnikowego ciggngcego i jeszcze sie toczyta (regute te stosuje sie
rowniez, gdy ztaczenie pojazddw nastgpifo w celu holowania). Ubezpieczeniem OC posiadacza przyczepy sg objete
szkody spowodowane przyczepg, ktora nie jest ztgczona z pojazdem silnikowym ciggngcym albo odfgczyta sie
od pojazdu silnikowego ciggngcego i przestata sie juz toczyc.

Art. 38 ustawy okresla kategorie szkdd, za ktodre zaktad ubezpieczen nie odpowiada:

1. szkody polegajace na uszkodzeniu, zniszczeniu lub utracie mienia wyrzadzone przez kierujgcego posiadaczowi
pojazdu mechanicznego, réwniez wtedy, gdy chodzi o szkode w pojezdzie mechanicznym bedgcym w posiadaniu
lub wspdtposiadaniu tego samego podmiotu, ktdry jest posiadaczem pojazdu,
jakim szkoda zastata wyrzgdzona,

2. szkody wynikle w przewozonych za optatg tadunkach, przesytkach lub bagazu, chyba Zze odpowiedzialno$¢
za powstatg szkode ponosi posiadacz innego pojazdu mechanicznego niz pojazd przewozgcy te przedmioty,

3. szkody polegajace na utracie gotowki, bizuterii, papierow wartosciowych, wszelkiego rodzaju dokumentéw oraz
zbiorow filatelistycznych, numizmatycznych i podobnych,

4. szkody polegajgce na zanieczyszczeniu lub skazeniu srodowiska.

Whytgczenia odpowiedzialnoéci ubezpieczycieli wymienione w ustawie o ubezpieczeniach obowigzkowych nie wykraczajg
poza ramy dozwolone przez postanowienia dyrektyw komunikacyjnych kolejnych generacii.

Zgodnie z trescig art. 36 ustawy 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK minimalne sumy gwarancyjne
w obowigzkowym ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazddw mechanicznych wynoszg rownowarto$c¢ w ztotych:
A w przypadku szkdd na osobie — 5 000 000 euro w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktérego skutki sg objete ubez-
pieczeniem bez wzgledu na liczbe poszkodowanych,
A w przypadku szkod w mieniu — 1 000 000 euro w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktérego skutki sg objete
ubezpieczeniem bez wzgledu na liczbe poszkodowanych.

Jednakze, zgodnie z art. 5 ustawy z 24 maja 2007 r. 0 zmianie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK
oraz ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej minimalne sumy gwarancyjne wzrosng:
1. w odniesieniu do umoéw zawieranych w okresie do 10 grudnia 2009 r.:
a) w przypadku szkod na osobie — 1 500 000 euro w odniesieniu do jednego zdarzenia,
ktorego skutki sg objete ubezpieczeniem bez wzgledu na liczbe poszkodowanych,
b) w przypadku szkéd w mieniu — 300 000 euro w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktérego skutki sg objete
ubezpieczeniem bez wzgledu na liczbe poszkodowanych — ustalana przy zastosowaniu kursu $redniego
ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski obowigzujgcego w dniu wyrzgdzenia szkody;

2. w odniesieniu do umoéw zawieranych w okresie od 11 grudnia 2009 r. do 10 czerwca 2012 r.:
a) w przypadku szkod na osobie — 2 500 000 euro w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktdrego skutki sg objete
ubezpieczeniem bez wzgledu na liczbe poszkodowanych,
b) w przypadku szkéd w mieniu — 500 000 euro w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktérego skutki sg objete
ubezpieczeniem bez wzgledu na liczbe poszkodowanych — ustalana przy zastosowaniu kursu $redniego
ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski obowigzujgcego w dniu wyrzgdzenia szkody.

—
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Okreslenie przez polskiego ustawodawce minimalnych sum gwarancyjnych (zarébwno obecnie obowigzujacych, jak
i przewidzianych na kolejne lata) jest skutkiem wejscia w zycie i zapisdéw Pigtej Dyrektywy Komunikacyjnej (2005/14/WE).

Tre$¢ art. 25 ust. 2 ustawy przesadza, ze ubezpieczenie OC posiadaczy pojazddw obejmuje, na zasadzie wzajemnosci,
rowniez zdarzenia powstate na terytoriach panstw, ktorych biura narodowe sg sygnatariuszami Jednolitego Porozumienia
miedzy Biurami Narodowymi — Regulaminu Wewnetrznego. Na mocy art. 2 pkt 15 i 16 pojecie sygnatariusz Jednolitego
Porozumienia miedzy Biurami Narodowymi — Regulaminu Wewnetrznego oznacza biuro narodowe, kiére zawarto umowe
dotyczacg zaspokajania roszczen wynikajgcych z miedzynarodowego ruchu pojazdow mechanicznych, zgodnie
z postanowieniami Jednolitego Porozumienia migedzy Biurami Narodowymi — Regulaminu Wewnetrznego, przyjetego
przez Zgromadzenie Ogolne Rady Biur 30 maja 2002 r.

W odniesieniu do szkdod spowodowanych poza terytorium RP na obszarach panstw, ktérych biura narodowe sg
sygnatariuszami Jednolitego Porozumienia miedzy Biurami Narodowymi — Regulaminu Wewnetrznego, zakfady
ubezpieczen odpowiadajg do wysokosci minimalnej sumy gwarancyjnej panstwa, na ktérego terytorium wydarzyt sie
wypadek, nie nizszej jednak niz minimalna suma gwarancyjna obowigzujgca w Polsce.
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Zasady zawierania umow
ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych

Obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego OC posiadaczy pojazdow mechanicznych realizuje sie
poprzez dokonanie czynnosci prawnej o $cisle (z drobnymi wyjgtkami) zdeterminowanej tresci. W art. 10 ust. 1 ustawy
czytamy, ze obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej uwaza sie za spetniony, jezeli umowa
zostafa zawarta zgodnie z przepisami ustawy albo odrebnych ustaw lub umow miedzynarodowych wprowadzajgcych
obowigzek ubezpieczenia, z sumg gwarancyjng nie nizszg, niz minimalna suma gwarancyjna ustalona dla danego
ubezpieczenia.

Uzupetnieniem cytowanego przepisu jest art. 6 ustawy, kiory gtosi, ze umowe ubezpieczenia obowigzkowego zawartg
Z naruszeniem przepisow ustawy oraz odrebnych ustaw lub umdw miedzynarodowych wprowadzajgcych obowigzek
ubezpieczenia, uwaza sie za zawartg zgodnie z tymi przepisami, z zastrzezeniem art. 10 ust. 1. Dokonanie wyktadni obu
tych przepisow w sposob niebudzgcy watpliwosci jest zadaniem trudnym. Nalezy uznac, ze ubezpieczajgcy, ktory zawart
umowe ubezpieczenia obowigzkowego o tresci niezgodnej z przepisami prawa, nie moze byc¢ traktowany jak osoba, ktéra
wypetnita wiasciwie obowigzek ubezpieczenia. Wadliwa umowa bedzie jednak wywierata skutki prawne

i to takie, jak gdyby pozbawiona byta jakichkolwiek wad. Znaczy to, ze jej wadliwa tre$¢ zostanie zastgpiona bezwzglednie
obowigzujgcymi przepisami prawa. Tak wiec ubezpieczajgcy, kitéry nie wypetnit obowigzku ubezpieczenia jest strong
umowy, ktérej tres¢ nie odbiega od wymagan ustawowych.

Zawarcie umowy ubezpieczenia nie jest rownoznaczne z rozpoczeciem przez ubezpieczyciela swiadczenia ochrony
ubezpieczeniowej. Dla zaakcentowania mogagcych wystepowac rozbieznosci pomiedzy chwilg zawarcia umowy
ubezpieczenia a rozpoczeciem przez ubezpieczyciela $wiadczenia ochrony ubezpieczeniowej, nazwano pierwsze
z wymienionych zdarzen — formalnym, drugie zas materialnym poczatkiem ubezpieczenia.

Jak stanowi art. 814 § 1 k.c., odpowiedzialno$¢ zaktadu ubezpieczen (czyli ochrona ubezpieczeniowa) rozpoczyna sie
od dnia nastepujgcego po zawarciu umowy, nie wczesniej jednak niz dnia nastepujgcego po zaplaceniu skladki. Strony
ustali¢ mogg jednak inny termin rozpoczecia ochrony ubezpieczeniowe;.

Regulacja kodeksowa zawarta w art. 814 §1 k.c. nie ma wszakze zastosowania, gdy strony umowy ubezpieczenia umowity
sie inaczej oraz w przypadkach uregulowanych ustawowo w sposéb szczegolny. Jednym z najistotniejszych przepisow
okreslajgcych kwestie czasu $wiadczenia ochrony ubezpieczeniowej w sposob odbiegajgcy od regut kodeksu cywilnego
jest art. 39 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych.

Zgodnie z trescig art. 39 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, odpowiedzialno$¢ zakfadu ubezpieczen
w obowigzkowym ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazddw rozpoczyna sie z chwilg zawarcia umowy ubezpieczenia
i zaptacenia skfadki ubezpieczeniowej lub jej pierwszej raty, z zastrzezeniem ust. 2 i 3 (o ktérych mowa w nastepnych
punktach niniejszego opracowania).

Rdznica pomiedzy zasadami ogolnymi dotyczgecymi materialnego poczatku ubezpieczenia wynikajgcymi z kodeksu

cywilnego a regutami obowigzujacymi w ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazddw mechanicznych polega na:

a) natychmiastowym rozpoczeciu przez ubezpieczyciela swiadczenia ochrony ubezpieczeniowej po zawarciu umowy
obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow i zaptaceniu skiadki lub jej pierwszej raty — nie za$
odroczonym az do dnia nastepnego po tych zdarzeniach,

0) regulacji materialnego poczatku ubezpieczenia przepisem bezwzglednie obowigzujgcym (z zastrzezeniem
mozliwosci przewidzianych w ust. 3) w ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazdow — nie za$ przepisem
dyspozytywnym — jak w kodeksie cywilnym.

—
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Przez chwile zawarcia umowy i zaptacenia skiadki lub jej pierwszej raty nalezy rozumie¢ czas, w ktorym dopetnita sie
pozniejsza sposrod dwdch wymienionych wyzej czynnosci: zawarcie umowy oraz zaptacenie skiadki lub jej pierwszej raty.
Na rozpoczecie odpowiedzialnosci ubezpieczyciela nie trzeba przy tym czeka¢ az do rozpoczecia nastepnej doby
po dokonaniu czynnosci; przeciwnie — ochrona ubezpieczeniowa s$wiadczona jest natychmiast, gdy tylko zostata
wykonana poézniejsza z dwdch czynnosci.

W typowym przypadku zawarcie umowy zbiega sie w czasie z zaptaceniem skfadki. W takiej sytuaciji odpowiedzialno$¢
ubezpieczyciela rozpoczyna sie natychmiast po dokonaniu obu czynnosci.

Jezeli ubezpieczajgcy dokonuje zaptaty skiadki w chwili pdzniejszej, niz chwila zawarcia umowy ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazddw, mimo ze ubezpieczyciel nie wskazat mu pézniejszego terminu ptatnosci sktadki (i pozniejszy termin
nie wynika z tresci umowy ubezpieczenia), odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela rozpoczyna sie wraz z zaptaceniem sktadki
lub jej pierwsze;j raty.

O zaptaceniu pierwszej raty sktadki mowi¢ mozna tylko wowczas, gdy skladka ubezpieczeniowa roztozona zostata
w umowie ubezpieczenia na raty. Z zaptaceniem pierwszej raty sktadki nie mozna utozsamia¢ zaptacenia czesci sktadki,
gdy ta nie zostata roztozona na raty. W takiej sytuacji odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela nie powstaje.

Rozpoczecie odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen natychmiast po zawarciu umowy ubezpieczenia i zaptaceniu
sktadki ma stuzy¢ eliminacji okreséw, gdy posiadacz pojazdu uzytkuje go nie korzystajgc jeszcze z ochrony
ubezpieczeniowej wynikajgcej z zawartej umowy ubezpieczenia.

Art. 39 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych okresla materialny poczatek ubezpieczenia w sytuacji, gdy
ubezpieczyciel wskazat (bgdz tez z umowy wynika) termin zaptaty sktadki (lub jej pierwszej raty) pdzniejszy niz chwila
zawarcia umowy. W takim przypadku odpowiedzialnos¢ zaktadu ubezpieczen rozpoczyna sie wraz z zawarciem umowy,
za$ termin zaptaty sktadki nie jest istotny dla kwestii odpowiedzialnosci ubezpieczyciela.

Ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych ogranicza uprawnienia stron umowy do okredlenia innego, niz przez nig
wskazany, terminu rozpoczecia $wiadczenia ochrony ubezpieczeniowej w ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazdow.
Art. 39 ust. 3 ustawy stanowi, ze inny niz okreslony w ust. 1 i 2 tego artykutu termin rozpoczecia odpowiedzialnosci zaktadu
ubezpieczen mozna okresli¢ tylko wowczas, gdy umowe zawiera sie:

a) na okres krotszy niz 12 miesiecy w przypadkach okreslonych w art. 27 ust. 1 ustawy,

b) przed zarejestrowaniem pojazdu mechanicznego, o ktérym mowa w art. 2 pkt 10 lit.a (j. pojazdu samochodowego,

ciggnika rolniczego, motoroweru i przyczepy okreslonych w przepisach ustawy — Prawo o ruchu drogowym),

¢) na okres kolejnych 12 miesiecy przed rozpoczeciem tego okresu.

Warto zaznaczy¢, ze uregulowanie zawarte w art. 39 ust. 3 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych nie wprowadza,
w przypadkach w nim wymienionych, dowolnosci w okreslaniu przez strony umowy ubezpieczenia terminu rozpoczecia
odpowiedzialnosci zakiadu ubezpieczen. W istocie chodzi raczej o stworzenie mozliwosci zawarcia umowy ubezpieczenia
wczesniej, niz jest to niezbedne dla objecia posiadacza pojazdu ochrong ubezpieczeniows.

Nie mozna w zadnym razie tego przepisu interpretowac jako czasowego zwolnienia niektérych kategorii posiadaczy
pojazdéw od obowigzku ubezpieczenia.

Nalezy przyja¢ zasade, ze okredlone w art. 29 ust. 1 ustawy chwile, w ktorych posiadacz pojazdu jest obowigzany
najpozniej zawrze¢ umowe ubezpieczenia, w istocie wyznaczajg rowniez poczgtek okresu, w kidrym wymagane jest
istnienie odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen w przypadkach, o ktérych mowa w art. 39. Postulat realnosci ochrony
0sOb poszkodowanych w wypadkach komunikacyjnych spetniony bedzie tylko woéwczas, gdy w ruchu znajdowac sie
bedg pojazdy, co do ktdrych obowigzek ubezpieczenia spefniony zostat nie tylko formalnie, lecz réwniez swiadczona jest
rzeczywista ochrona ubezpieczeniowa.

Jak juz wspomniano, art. 39 ust. 3 ustawy enumeratywnie wymienia przypadki, w ktorych ustawodawca dopuszcza
mozliwo$¢ umownego okreslenia terminu rozpoczecia odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen. Wszelkie, wykraczajgce
poza oznaczone w ten sposob ramy, porozumienia kontrahentéw uznac nalezy za niedopuszczalne. W szczegoélnosci nie
mozna przy zawieraniu umow obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych skorzystac
z mozliwosci, kidrg stwarza art. 806 § 2 k.c. Nie jest dopuszczalne, by posiadacz pojazdu zawart umowe ubezpieczenia
obejmujacg okres poprzedzajgcy jej zawarcie.

Nalezy uznac, ze nie jest mozliwe skuteczne objecie w umowie obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
okresu poprzedzajgcego zawarcie tej umowy'. Dotyczy to réwniez sytuacji, gdy zadna ze stron nie wiedziata ani tez

' Zasady zawierania umow ubezpieczenia obejmujgcych przesztos¢ ustalone zostaty w art. 806 § 2 k.c.

—
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przy zachowaniu nalezytej starannosci nie mogta sie dowiedzie¢, ze wypadek ubezpieczeniowy zaszedt lub ze odpadta
mozliwos¢ jego zajscia, w okresie okreslonym jako okres $swiadczenia ochrony przypadajgcy przed zawarciem umowy.
Whniosek taki mozna wysnuc z lektury cytowanego wyzej art. 39 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, ktory
okresla chwile rozpoczecia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela w sposob bezwzglednie wigzgey, dopuszczajgc wytgcznie
te wyjatki, ktére w tym przepisie zostaty wyraznie wymienione.

W art. 29 ustawy okreslone zostaly terminy, w kitdrych posiadacze pojazdu zobowigzani sg do zawarcia umowy
ubezpieczenia OC. Co do zasady obowigzek zawarcia umowy powinien zostac¢ spetniony najpdzniej w dniu rejestracii
pojazdu mechanicznego, ustawa przewiduje jednak liczne wyjatki:

A Jesdli chodzi o pojazdy wolnobiezne w rozumieniu prawa o ruchu drogowym (z wyigczeniem pojazdow
wolnobieznych bedacych w posiadaniu rolnikow posiadajgcych gospodarstwo rolne i uzytkowanych w zwigzku
z posiadaniem tego gospodarstwa) oraz pojazdy historyczne — obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia
powinien zosta¢ spetniony przed ich wprowadzeniem do ruchu.

A Jedli chodzi o pojazdy mechaniczne wprowadzane do ruchu na terytorium RP, gdy ich posiadacz lub kierujgcy
nie posiada ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych — obowigzek zawarcia umowy
ubezpieczenia powinien zosta¢ spetniony przed przekroczeniem granicy.

A Jedli chodzi o pojazdy samochodowe, ciggniki rolnicze, motorowery i przyczepy okreslone w prawie o ruchu
drogowym, ktore nie zostaly zarejestrowane — obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia powinien zostac
spetniony przed ich wprowadzeniem do ruchu.

A Jesdli chodzi o pojazdy wolnobiezne w rozumieniu prawa o ruchu drogowym (z wyigczeniem pojazdow
wolnobieznych bedacych w posiadaniu rolnikow posiadajgcych gospodarstwo rolne i uzytkowanych w zwigzku
z posiadaniem tego gospodarstwa) oraz pojazdy historyczne, ktére nie zostalty dopuszczone do ruchu
— obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia powinien zostac¢ spetniony przed ich wprowadzeniem do ruchu.

A Jedli chodzi o pojazdy zarejestrowane za granicg, kiére nie zostaly dopuszczone do ruchu na terytorium RP
— obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia powinien zostac¢ spetniony przed ich wprowadzeniem do ruchu.

A Jesli chodzi o umowy ubezpieczenia, co do ktérych wytaczone zostato dziatanie klauzuli prolongacyjnej, o ktorej
mowa w art. 28 ust. 1 nowej ustawy — obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia powinien zostac spetniony
najpozniej w dniu ustania odpowiedzialnosci zakiadu ubezpieczen.

A W przypadku, gdy nabywca lub wtasciciel pojazdu wypowie umowe ubezpieczenia zawartg przez zbywce
(jesli zachodzi jedna z sytuacji opisanych w art. 31 ust. 1 lub 4) — obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia
powinien zosta¢ spetniony najpozniej w dniu rozwigzania sie dotychczasowej umowy.

Zasadg naczelng wyznaczajacg termin powstania obowigzku zawarcia umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw,
jest dgzenie do zapobiezenia sytuacji, w ktérej w ruchu znajdzie sie pojazd, ktérego posiadacz nie jest ubezpieczony.
Wszystkie wymienione wyzej okolicznosci i zwigzane z nimi nakazy zawarcia umowy ubezpieczenia w okreslonej chwili
mozna sprowadzi¢ do jednego nakazu zasadniczego: nie moze znalez¢ sie w ruchu pojazd podlegajgcy ubezpieczeniu,
ktérego witasciciel zaniechat zawarcia umowy ubezpieczenia. Ustawodawca obowigzek ubezpieczenia naktada nawet
w przypadkach, gdy pojazd znajduje sie w ruchu nielegalnie.
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4 Stosowanie
) klauzul
prolongacyjnych

Dziatanie klauzuli prolongacyjnej polega na samoczynnym (tj. dokonanym bez koniecznoséci skiadania jakiegokolwiek
os$wiadczenia woli) zawarciu kolejnej umowy przez strony, ktére zwigzane byty juz weztem umownym?. Umowa zawierana
dzieki dziataniu klauzuli prolongacyjnej obejmuje okres nastepujgcy bezposrednio po zakonczeniu pierwotnego stosunku
prawnego. Efekt zawarcia kolejnej umowy niweczony jest jednak, gdy spetnig sie okreslone umownie lub ustawowo
przestanki negatywne lub gdy ztozone zostanie o$wiadczenie jednej ze stron, w kitorym wyraza ona swojg wole
niezawierania kolejnej umowy (o$wiadczenie takie nazywane bywa wypowiedzeniem).

Celem wprowadzenia ustawowych klauzul prolongacyjnych do regulacji umoéw ubezpieczen obowigzkowych jest
zwigkszenie prawdopodobienstwa nieprzerwanego trwania ochrony ubezpieczeniowej wynikajacej z kolejnych umoéw. Cel
ten jest osiggniety, gdy bezposrednio po zakonczeniu stosunku prawnego wynikajgcego z umowy ubezpieczenia
rozpoczyna sie kolejny stosunek prawny ubezpieczenia pomiedzy tymi samymi stronami. Zapewne przyjecie rozwigzania
przeciwnego, to jest takiego, w ktorym zawarcie Kkolejnej umowy miedzy ubezpieczajgcym i ubezpieczycielem
wymagatoby ztozenia o$wiadczen woli stron, zwiekszatoby ilos¢ przypadkow, gdy osoba podlegajgca obowigzkowi
ubezpieczenia bytaby chocby przez krotki czas nieubezpieczona. Klauzule prolongacyjne nie dotyczg wytgcznie
obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow.

Przeciwnie — stanowig one instytucje prawng charakterystyczng dla kazdego z powszechnych ubezpieczen
obowigzkowych uregulowanych w ustawie o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK.

Przestanki dziatania klauzuli prolongacyjnej w ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazdow

Zgodnie z trescig art. 28 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK klauzula prolongacyjna dotyczy
wytgcznie umow obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw, kidre zostaly zawarte na okres 12 miesiecy.
Klauzula ta nie obejmuje za$ uméw zawieranych na okresy krotsze. Po zakonczeniu stosunku prawnego z nich
wynikajgcego, nie powstaje ex lege nowy stosunek ubezpieczenia. Konieczne jest w tym wypadku ztozenie nowych
os$wiadczen woli.

Klauzula prolongacyjna dotyczy w réwnym stopniu umowy, kidra zostata zawarta poprzez wyrazne o$wiadczenia woli
stron, jak i tej, ktorej zawarcie jest skutkiem uprzedniego dziafania klauzuli prolongacyjnej. Oznacza to, ze raz zawarta
umowa ubezpieczenia moze powodowac zawieranie kolejnych umow przez wiele lat.

Jesdli obcigzony obowigzkiem ubezpieczenia posiadacz pojazdu mechanicznego nie wypowie rocznej umowy
ubezpieczenia nie pozniej niz jeden dzien przed uptywem okresu 12 miesiecy, na jaki umowa zostata zawarta, wowczas
uwaza sig, ze zostata zawarta nastepna umowa na Kkolejne 12 miesiecy. Oznacza to, ze umowa zostanie skutecznie
wypowiedziana, jezeli posiadacz pojazdu wypowie umowe najpdzniej w przedostatnim dniu jej obowigzywania®.

Z mocy art. 31 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK prolongacja stosowana jest rowniez
w przypadkach, gdy po dokonanej zmianie posiadacza pojazdu w trakcie stosunku prawnego obowigzkowego
ubezpieczenia OC, nabywca pojazdu nie wypowiedziat umowy ubezpieczenia zawartej przez zbywce.

To samo — z mocy art. 31 ust. 4 — dotyczy prolongacji umowy zawartej przez posiadacza niebedgcego wiascicielem
pojazdu, jezeli wiasciciel po uzyskaniu posiadania nie wypowiedziat umowy ubezpieczenia.

*Por. M. Orlicki, Klauzule prolongacyjne w umowach ubezpieczenia, Wiadomo$ci Ubezpieczeniowe 2003, nr 3 — 4, s. 20 — 23,
* Wypowiedz A.Wilczek cytowana w artykule E. Kosickiej, Jedno prawo, wiele interpretacji, Miesigcznik Ubezpieczeniowy, nr 11/2004, s. 20,

—
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Mimo braku wypowiedzenia zawarcie kolejnej umowy nie nastepuje, gdy posiadacz pojazdu zaniedbat swoj obowigzek
ptacenia sktadek odpowiadajgcych ochronie ubezpieczeniowej z umowy pierwotnej (art. 28 ust. 2 pkt 1 ustawy
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK). Jako zaniedbanie obowigzku pfacenia skiadek nalezy traktowac
jakgkolwiek zalegtos¢ sktadkowg posiadacza pojazdu istniejgcg w dniu, w ktérym zawarta miataby zosta¢ z mocy prawa
kolejna umowa ubezpieczenia. W szczegolnosci zawarcie kolejnej umowy nie nastgpi, gdy sktadka ubezpieczeniowa
miafa by¢ wptacana przez posiadacza pojazdu w ratach, a ktdrakolwiek z rat nie zostata zaptacona. Jednakze istnienie
wczesniejszych zalegtosci sktadkowych, ktére umorzone zostaty przed wymienionym dniem, nie uniemozliwia zawarcia
Z mocy prawa kolejnej umowy.

Nalezy zaznaczy¢, ze zaklad ubezpieczen nie moze odmowi¢ zawarcia umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
rowniez swojemu niesolidnemu kontrahentowi, ktory zalega z zapfatg sktadek za poprzedni okres ubezpieczenia (art. 5
ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK). Konieczne jest w tym wypadku jednak zfozenie
o$wiadczen woli przez strony.

Mimo braku wypowiedzenia zawarcie kolejnej umowy nie nastepuje w przypadku:

a) cofniecia zaktadowi ubezpieczen zezwolenia na wykonywanie dziatalnosci ubezpieczeniowej w zakresie
obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych (art. 28 ust. 2 pkt 1 ustawy
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK),

b) ogtoszenia upadiosci zaktadu ubezpieczen (art. 28 ust. 2 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
UFG i PBUK),

¢) ogtoszenia lub zarzgdzenia likwidaciji zaktadu ubezpieczen (art. 28 ust. 2 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, UFG i PBUK),

«) oddalenia wniosku o ogfoszenie upadiosci lub umorzenia postepowania upadio$ciowego, jezeli majgtek zakitadu
oczywiscie nie wystarcza nawet na zaspokojenie kosztow postepowania upadtosciowego (art. 28 ust. 2 pkt 2
ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK).

Ubezpieczyciel pozbawiony jest prawa do wypowiedzenia umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw.

Warunki, na jakich nastepuje zawarcie kolejnej umowy

Nie ma watpliwosci, ze w obecnym stanie prawnym dziatanie klauzuli prolongacyjnej nie polega na wydtuzaniu
poprzedniego stosunku prawnego, lecz na powodowaniu powstania ex lege nowego stosunku. Bez watpienia warunki
nowego kontraktu mogg sie rézni¢ od dotychczasowych.

Choc¢ ogromna wiekszo$¢ regulacji umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow jest zdeterminowana ustawowo, to
jednak przynajmniej kilka istotnych elementdw umowy pozostawionych zostato stronom. Jeden z nich budzi szczegdine
emocje — okreslenie sktadki. Jesli w wyniku dziatania klauzuli prolongacyjnej zawierana jest nowa umowa, to i sktadka
moze rozni¢ sie od tej, ktdra ptacona byfa dotychczas. Warunki umowy (ktére nie sg zdeterminowane ustawowo), w tym
sktadka — okreslane sg przez ubezpieczyciela wedtug obowigzujgcych w dniu zawarcia nowego kontraktu zasad. Sktadka
obliczana moze wiec by¢ wediug nowej taryfy.

Ewentualne nowe warunki umowy i nowa taryfa moga wptyng¢ na decyzje ubezpieczajgcego o wypowiedzeniu umowy.
Chodzi bowiem w istocie nie o postanowienie, czy zrywac z dotychczasowym ubezpieczycielem, lecz o to, czy milczaco
i automatycznie zawrze¢ z nim kolejng umowe.

Podjecie racjonalnej decyzji o wypowiedzeniu umowy musi by¢ poprzedzone uzyskaniem wiedzy o warunkach
ewentualnego nowego kontraktu. Jezeli ubezpieczyciel w jakimkolwiek aspekcie zmienit warunki umowy obowigzkowego
ubezpieczenia OC, za$ ubezpieczajgcy jest konsumentem, to na mocy art. 22 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, UFG i PBUK w zwigzku z art. 384 § 1 k.c. zobowigzany jest doreczy¢ tekst ogdlnych warunkow
ubezpieczenia (rowniez taryfe skiadek). Ma to nastgpi¢ przed zawarciem umowy, co w tym wypadku oznacza —
odpowiednio wczesnie przed dniem, w ktorym jeszcze moze nastagpi¢ wypowiedzenie umowy. Jesli doreczenie nie
nastgpito, ubezpieczajgcy nie bedzie zwigzany wydanymi przez ubezpieczyciela wzorcami (art. 384 § 1 k.c.).

W sytuacii, gdy nie nastgpity zadne zmiany w warunkach uméw obowigzujgcych u danego ubezpieczyciela, nie musi on
dorecza¢ wzorcow ubezpieczajgcemu. Nalezy uznac, ze ubezpieczyciel doreczyt juz wzorzec przed zawarciem umowy
(na rok przed zawarciem umowy).
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Forma dokonania wypowiedzenia

Powiadomienie zaktadu ubezpieczen o wypowiedzeniu powinno nastgpic na pismie, co w istocie odczytywac nalezy w ten
sSposob, ze oswiadczenie woli ubezpieczajgcego stanowigce wypowiedzenie umowy powinno by¢ ztozone zaktadowi
ubezpieczen w formie pisemne;j.

Pisemne oswiadczenie ubezpieczajgcego powinno zosta¢ doreczone ubezpieczycielowi za potwierdzeniem odbioru lub
przestane listem poleconym (art. 18 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK).

Zgodnie z art. 61 § 1 k.c., oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdoéw jest ztozone z chwilg, gdy doszto do ubezpieczyciela w taki sposéb, ze mogt zapoznac sie z jego trescia.
Oznacza to, ze chwilg miarodajng dla oceny skutecznosci dokonania wypowiedzenia umowy ubezpieczenia jest chwila,
w ktorej ubezpieczyciel odebrat pismo, nie zas ta, w ktorej pismo to zostato nadane.

Zmocy art. 78 § 2 k.c. oraz art. 26 ust. 1 ustawy o dziafalnosci ubezpieczeniowej, o$wiadczenie 0 wypowiedzeniu umowy
obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw ziozone w postaci elektronicznej opatrzone bezpiecznym
podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomocg waznego kwalifikowanego certyfikatu, jest rownowazne
z o$wiadczeniem woli zfozonej w formie pisemne;.

Wymaog zachowania terminu doreczenia wypowiedzenia wediug zasad okreslonych w art. 61 § 1 k.c., sktania wielu
ubezpieczajgcych do rezygnacji z przesytania o$wiadczenia pocztg. Zamiast tego udajg sie oni do agentow
ubezpieczeniowych, u ktorych zawarli umowe, by na ich rece ztozy¢ wypowiedzenie. Coraz czesciej bywa jednak tak, ze
agenci pozbawiani sg przez ubezpieczycieli petnomocnictw do odbierania oswiadczen o wypowiedzeniu umowy. Praktyke
takg nalezy ocenic bardzo krytycznie.

Pozbawienie agentéw prawa odbierania oswiadczen woli o wypowiedzeniu umowy zdecydowanie utrudnia dokonywanie
wypowiedzenia. Alternatywg wobec wreczania agentowi pisma z wypowiedzeniem jest wysyfanie go pocztg na adres
siedziby zaktadu ubezpieczen. W takim przypadku ubezpieczajgcy nie bedzie mégt podjgé decyzji w przedostatnim dniu
trwania stosunku ubezpieczenia, lecz bedzie musiat doliczy¢ czas konieczny do doreczenia listu do siedziby zaktadu
ubezpieczen.

Stworzone przez ustawodawce, bardzo dobrze chronigce interesy ubezpieczycieli przepisy dotyczace klauzuli
prolongacyjnej, powinny stanowi¢ dla nich wyzwanie do stworzenia dla ubezpieczajgcych najlepszych mozliwych
warunkow do realizacji ich uprawnien. Ubezpieczyciel powinien lojalnie stworzy¢ jak najpetniejsze mozliwosci
dokonywania wypowiedzenia.

Rozsgdne bytoby zatem przyjecie, iz sie¢ agentéw trudnigca sie zawieraniem umow ubezpieczenia stuzy¢ ma zarazem
do odbierania oswiadczen woli zawierajgcych wypowiedzenia w przypadku braku woli zawierania ubezpieczenia przez
ubezpieczajgcego. Takie rozwigzanie uwzglednia konieczng symetrie uprawnien i interesow stron. Jest ono sprawiedliwe
i pragmatyczne zarazem.

Ewentualne ograniczanie zakresu petnomocnictw poprzez pozbawienie agentéw mozliwosci odbierania oswiadczen woli
0 wypowiedzeniu umowy powodowatoby powstanie patologicznej asymetrii — jest z kim zawrze¢ umowe, lecz
zakonczenie stosunku prawnego jest utrudnione. Asymetria stawataby sie tym wieksza, gdyby uswiadomi¢ sobie skale
uprzywilejowania ubezpieczycieli wynikajgcego z faktu wprowadzenia klauzuli prolongacyjne;.

Paradoksalnie, pozbawienie agentéw ubezpieczeniowych upowaznienia do odbierania oswiadczen o wypowiedzeniu
umowy, stawia w lepszej sytuacji ubezpieczajgcych, ktorzy nie zaptacili catej sktadki w poprzednim okresie ubezpieczenia.
Oni nie musza, lecz mogg zawrze¢ nowg umowe ubezpieczenia z dotychczasowym ubezpieczycielem (ich oferta musi
by¢ przez ubezpieczyciela przyjeta, ale nie dziata klauzula prolongacyjna). Efekt taki jest sprzeczny z wolg ustawodawcy
i niebezpieczny z punktu widzenia intereséw osob poszkodowanych.

Powiedziano juz, ze klauzule prolongacyjne eliminujg okresy, gdy posiadacz pojazdu pozbawiony jest ochrony
ubezpieczeniowe] wynikajgcej z obowigzkowego ubezpieczenia OC. Warto réwniez zauwazy¢, ze zamieszczenie klauzuli
prolongacyjnej w przepisach ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych istotnie wzmacnia pozycje zaktadéw
ubezpieczen, ktore zyskujg daleko idgcg gwarancje dalszego obstugiwania podmiotdw objetych przez siebie wczesniej
ubezpieczeniem bez jakichkolwiek przerw i dodatkowych staran, a co za tym idzie nabywajg one prawo do skfadki za caty
okres trwania obowigzku ubezpieczenia. Co wazne, przy umowach zawieranych poprzez dziatanie klauzuli prolongacyjne;
zminimalizowane sg koszty akwizycji i koszty administracyjne — wszystko sprowadza sie do zainkasowania skfadki
za kolejny okres ubezpieczenia.

“Ustawa z 22 maja 2003 roku o dziatalno$ci ubezpieczeniowej (DzU nr 124, poz. 1151 ze zm.)

—
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Co prawda, deklarowanym przez ustawodawce celem wprowadzenia klauzuli prolongacyjnej bylo zapewnienie ochrony
ofiarom wypadkow komunikacyjnych, to przeciez nie sposob nie zauwazy¢, ze cel ten w niektdrych sytuacjach schodzi
na plan dalszy. Zgodnie z trescig art. 28 ust. 2 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK preferowany
jest interes ubezpieczyciela polegajgcy na braku automatycznego zawarcia umowy z ubezpieczajgcym, ktory
w poprzednim okresie ubezpieczenia miat zalegtosci sktadkowe. Mechanizmy stworzone przez ustawodawce pomagajg
wiec ubezpieczycielowi wyeliminowac z portfela niesolidnych kontrahentow. Co wiecej — o klientach, ktorzy z mocy klauzuli
prolongacyjnej zawierajg kolejng umowe, ubezpieczyciel wie coraz wiecej. Zna ich wieloletnig historie ,szkodowg”, co
niepomiernie ufatwia prowadzenie wobec nich racjonalnej polityki marketingowe;.

Nie powinno by¢ jakichkolwiek watpliwosci, ze ubezpieczyciel odnosi wymierne ekonomiczne korzysci z obowigzywania
klauzuli prolongacyjnej. Polegajg one przede wszystkim na pozytywnej selekcji klientéw, oszczednosciach na kosztach
akwizycyjnych i administracyjnych oraz zdobywaniu petnej wiedzy o ubezpieczajgcym.

Do wymienionych czynnikéw dochodzi réwniez i to, ze dziatanie klauzuli prolongacyjnej znaczgco hamuje przeptywy
klientow pomiedzy roznymi zaktadami ubezpieczen — faworyzujac te, ktére majg najwiekszy udziat w rynku i dyskryminujac
mniejszych na tym rynku.

Uprzywilejowanie ubezpieczycieli daje podstawy, by od nich wtasnie oczekiwac dziatan, ktére godzi¢ bedg zrozumiatg
che¢ osiggania dochodu z uszanowaniem stusznych intereséw ubezpieczajacych. Stosowanie przepisdw o klauzulach
prolongacyjnych to jeden z tych obszardw, w ktérych zmiana praktyki ubezpieczycieli jest najpilniej potrzebna.
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OKkres ubezpieczenia

Ustawodawca w swym dazeniu do ustalenia warunkdéw umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych nie zaniedbat szczegdtowej regulacji czasu trwania ochrony ubezpieczeniowej
(odpowiedzialnosci gwarancyjnej ubezpieczyciela), powstatej w wyniku zawarcia umowy ubezpieczenia OC. Podmiotom
prawa obcigzonym obowigzkiem zawarcia umowy i zaktadom ubezpieczen nie zostata pozostawiona jakakolwiek
swoboda w tej materii.

Co prawda art. 12 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych stanowi, ze odpowiedzialnosc zakladu ubezpieczer
frwa przez okres wskazany w umowie | konczy sie z upfywem ostatniego dnia tego okresu, z zastrzezeniem wyjgtkow
wskazanych w ustawie, to jednak w obowigzkowym ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazddw nie ma mozliwosci
wskazywania przez strony dowolnego czasu ochrony. Ustawodawca narzuca kontrahentom okresy odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela, a postanowienia umowy, kidra materie te uregulowalyby odmiennie, sg niewazne. Na ich miejsce
wchodzg stosowne regulacje ustawowe (art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 6 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych).
Ustawowe ustalenie czasu trwania odpowiedzialnosci ubezpieczyciela wynikajacej z obowigzkowego ubezpieczenia OC
ma istotne znaczenie dla zapewnienia petnej ochrony osob poszkodowanych. Dzieki bowiem szczegoétowej regulacii tej
kwestii przepisami bezwzglednie obowigzujgcymi, zagwarantowana zostaje ciggtos¢ $wiadczenia ochrony
ubezpieczeniowej dla posiadaczy pojazddéw i tym samym eliminowane sg okresy, w ktorych zaktad ubezpieczen nie
ponosi odpowiedzialnosci odszkodowawczej wobec 0s6b poszkodowanych w wypadkach komunikacyjnych.

Ustawodawca wyroznia dwa rodzaje umow obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow ze wzgledu
na okres ochrony ubezpieczeniowej, do ktorej swiadczenia zobowigzany jest ubezpieczyciel: umowy standardowe oraz
umowy krotkoterminowe. Ubezpieczyciele i ubezpieczajgcy nie majag przy tym wyboru co do tego, ktdry z rodzajow umowy
zostanie zawarty. Kwestia ta rozstrzygana jest przez bezwzglednie obowigzujgce przepisy ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych.

Czas, na ktory zawierana jest umowa standardowa, to 12 miesiecy. Jesli nie zostaty spefnione przestanki zawarcia umowy
krétkookresowej, nalezy przyjaC, ze ubezpieczajgcy i zaktad ubezpieczen pozbawieni sg mozliwosci zawarcia umowy
ubezpieczenia na czas inny niz 12 miesiecy.

Okres 12 miesiecy, na ktory zawierana jest umowa standardowa, nie musi obejmowac petnego roku kalendarzowego
(od 1 stycznia do 1 stycznia), lecz moze zaczynac sie w dowolnym dniu i konczy¢ sie po uptywie kolejnych 12 miesiecy.
Umowy krotkoterminowe mogg by¢ zawierane tylko wowczas, gdy spetnione zostaly (alternatywnie) przestanki okreslone
w art. 27 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych.

Ustawodawca, dopuszczajgc mozliwos¢ zawarcia umowy krotkoterminowej, ustala minimalny okres, na jaki umowa ta
moze zosta¢ zawarta. Stronom przyznane jest przy tym uprawnienie do okreslenia czasu trwania umowy w granicach
od ustawowego minimum az do ustawowego maksimum wynikajgcego z tresdci art. 27 ust.1 ustawy i wynoszgcego
12 miesiecy.

Sensem stworzenia kategorii umow krotkoterminowych jest wyjécie naprzeciw potrzebom oséb, kitdre nie korzystajg
z pojazdu mechanicznego w sposob staty (lub tez nie w sposob staly na obszarze Polski), lecz tylko przez okreslony czas.
Krag podmiotdw uprawnionych do zawierania umow krotkoterminowych jest scisle ustalony. Podmioty, ktérym ustawa nie
przyznaje takiego uprawnienia, nie mogg zawrze¢ umowy krotkoterminowej nawet po udowodnieniu, ze korzystajg
Z pojazdu mechanicznego czasowo.
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rozwigzan wynikajacych z przepiséw dyrektyw komunikacyjnych przyjetych prz

A Umowa krotkoterminowa moze by¢ zawarta przez podmiot prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg polegajaca
na posredniczeniu w kupnie i sprzedazy pojazdéw mechanicznych (w zakresie pojazdéw przeznaczonych
do kupna lub sprzedazy) lub polegajacg na kupnie i sprzedazy pojazdow mechanicznych w odniesieniu
do pojazddéw mechaniczny zarejestrowanych na state. Chodzi tu przede wszystkim o przedsiebiorcow
trudnigcych sie prowadzeniem komiséw i salonéw samochodowych, kidrzy posiadajgc pojazdy tylko przez krotki
czas nie powinni by¢ obcigzani kosztami sktadki ubezpieczeniowej za pefen okres roczny. Nalezy wszakze
pamigtac, ze omawiana umowa ubezpieczenia nie moze zosta¢ zawarta na czas krétszy niz 30 dni (art. 27
ust. 2 ustawy).

A Umowa krétkoterminowa moze by¢ zawarta w odniesieniu do pojazdoéw mechanicznych zarejestrowanych
czasowo. Umowa taka nie moze by¢ zawarta na czas krotszy niz okres rejestracji pojazdu, okreslony w decyzji
starosty wtasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania wiasciciela pojazdu. Czas, na kidry zawarta jest
umowa nie moze byc¢ jednak krotszy niz 30 dni (art. 27 ust. 3 ustawy).

A Umowa krotkookresowa moze by¢ zawarta w odniesieniu do pojazddw zarejestrowanych za granicg (umowa
ubezpieczenia granicznego — art. 2 pkt 14 ustawy). Umowa taka zawierana jest na granicy RP na okres 30 dni
(art. 27 ust. 6 ustawy). Konieczno$¢ zawarcia umowy ubezpieczenia granicznego powstaje wowczas, gdy pojazd
zarejestrowany za granicg nie korzysta z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow wynikajacej z faktu zawarcia umowy ubezpieczenia OC obejmujgcej obszar Polski (moze to by¢
umowa ubezpieczenia Zielonej Karty lub tez umowa ubezpieczenia obejmujgca obszar panstw, ktérych biura
narodowe sg sygnatariuszami Jednolitego Porozumienia migedzy Biurami Narodowymi — Regulaminu
Wewnetrznego). Jesli w czasie przebywania na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej pojazdu mechanicznego
zarejestrowanego za granicg, ulegnie rozwigzaniu umowa ubezpieczenia granicznego lub umowa ubezpieczenia
Zielonej Karty, posiadacz pojazdu obowigzany jest do zawarcia umowy ubezpieczenia granicznego (choc¢ nie
zawieranego na granicy, lecz na terytorium RP) na okres co najmniej 30 dni (art. 27 ust. 6 in fine ustawy).

A Umowa krotkookresowa moze by¢ zawarta w odniesieniu do pojazddw wolnobieznych w rozumieniu przepisow
ustawy — Prawo o ruchu drogowym, z wytgczeniem pojazdéw wolnobieznych bedgcych w posiadaniu rolnikow
posiadajgcych gospodarstwo rolne i uzytkowanych w zwigzku z uzytkowaniem tego gospodarstwa (art. 27 ust. 4
ustawy). Umowe takg mozna zawrze¢ na czas nie krotszy niz 3 miesigce. Z mocy art. 50 ust. 2 ustawy, szkody
powstate w zwigzku z ruchem pojazdéw wolnobieznych w rozumieniu przepisow ustawy — Prawo o ruchu
drogowym, bedacych w posiadaniu rolnikéw posiadajgcych gospodarstwo rolne i uzytkowanych w zwigzku
z posiadaniem tego gospodarstwa, naprawiane sg z ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej rolnikéw. Pojazdy
takie wykluczone zostaly z kregu tych, do ktérych odnosi sie ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilne;
posiadaczy pojazdow mechanicznych (art. 2 pkt 10 b w zwigzku z art. 23 ust. 1 ustawy). Co do pojazdow
wolnobieznych, ktére znajdujg sie w posiadaniu rolnikdw, lecz nie sg uzytkowane w zwigzku z posiadaniem
gospodarstwa, stwierdzi¢ trzeba, ze ich posiadacze podlegajg obowigzkowi ubezpieczenia OC tych pojazddw
i ze mogg oni zawrze¢ umowe ubezpieczenia krotkoterminowego, o ktdrej mowa w art. 27 ust. 4.

A Umowa krotkookresowa moze by¢ zawarta réwniez w odniesieniu do pojazdéw historycznych (art. 27 ust. 5
ustawy). Pojazdem historycznym w rozumieniu ustawy jest (art. 2 pkt 11 ustawy):

a) pojazd zabytkowy w rozumieniu przepiséw ustawy — Prawo o ruchu drogowym,
/) pojazd wpisany do ksiegi inwentarza muzealiéw zgodnie z przepisami dotyczacymi ewidencjonowania dobr
kultury w muzeach,
¢) pojazd majgcy co najmniej 40 lat,
) pojazd majacy co najmniej 25 lat i uznany przez uprawnionego rzeczoznawce samochodowego za pojazd
unikatowy lub majgcy szczegdlne znaczenie dla udokumentowania historii motoryzacji.
Okres, na ktory zawiera sie¢ umowe ubezpieczenia pojazdu historycznego, wynosi co najmniej 30 dni.

Trwato$¢ ochrony ubezpieczeniowej

W przypadku obowigzkowych ubezpieczen odpowiedzialnosci cywilnej szczegolnej wagi nabiera kwestia trwatosci
ochrony ubezpieczeniowe] $wiadczonej przez ubezpieczyciela. Od tego, czy ochrona ta bedzie trwata przez caty okres,
na ktoéry zawarto umowe, zalezy bowiem, czy wszystkie roszczenia 0séb poszkodowanych zostang zaspokojone przez
zakiad ubezpieczen.
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Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy o0 ubezpieczeniach obowigzkowych odpowiedzialnosC zakladu ubezpieczen trwa przez
Okres wskazany w umowie | konczy sie z uptywem ostatniego dnia tego okresu, z zastrzezeniem wyjgtkow okreslonych
w ustawie.

Wyijatkami, o ktérych mowa w cytowanym przepisie, sg te stany rzeczy, ktére powodujg wczesniejsze ustanie ochrony
ubezpieczeniowej i ktére zarazem okreslone zostaty w ustawie o ubezpieczeniach obowigzkowych. Wyjatki te nie mogg
wynikac z innych aktéw prawnych niz ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych.

Weczesniejsze ustanie ochrony ubezpieczeniowej w ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych nie moze
wynikac¢ z unormowan kodeksu cywilnego. Nalezy przypomnie¢, ze w wielu przepisach kodeksu cywilnego ustawodawca
dopuszcza wczesniejsze zaniechanie swiadczenia ochrony ubezpieczeniowej jako reakcje na niezgodne z umowg
zachowanie ubezpieczajacego (art.814 § 2, 815 § 3, 827 § 1 i 2 k.c.), badz tez w innych przypadkach (art.812 § 4, 816 §
112, 823§ 2 kc.). Zaden z tych przepiséw nie moze by¢ jednak stosowany do uméw ubezpieczer obowigzkowych
(@ w szczegolnosci do umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw),
przeczytoby to bowiem zaréwno tresci art. 12 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, jak i funkcji ubezpieczen
obowigzkowych, ktorg jest zapewnienie stabilnej ochrony ubezpieczeniowe] przez okreslony w ustawie czas
i w okreslonym w ustawie zakresie. Gdyby ochrona ubezpieczeniowa w opisywanym ubezpieczeniu mogta sie konczy¢
w przypadkach opisanych w kodeksie cywilnym, cierpiatyby na tym interesy oséb poszkodowanych. Bytyby one
pozbawione odszkodowania od ubezpieczyciela, a Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny nie miatby podstaw
do zaptacenia im jakichkolwiek swiadczen. Ich potozenie bytoby wiec gorsze niz tych, ktdrzy poniesli szkode wyrzgdzong
przez kierujgcego pojazdem nieubezpieczonym lub niezidentyfikowanym (bo ci — co do zasady — mogg zgdac
$wiadczenia od UFG).

Zaznaczy¢ trzeba, ze dopuszczalne jest przedterminowe zakonczenie stosunku prawnego ubezpieczenia
obowigzkowego OC posiadaczy pojazddéw na mocy porozumienia stron w sytuacji podwojnego ubezpieczenia
obowigzkowego OC lub tez wowczas, gdy zapewnione jest zastgpienie jednej umowy inng. Potrzeba taka moze zaistnie¢
przy ubezpieczeniu floty pojazddw. Celem uproszczenia formalnosci i obnizenia kosztow zastepuje sie szereg umow
ubezpieczenia OC poszczegodinych pojazddw wehodzacych w sktad floty. W tym celu niezbedne jest skrécenie niektorych
okresow ubezpieczenia obowigzkowego OC. Rozwigzanie umowy ubezpieczenia jest w takim przypadku catkowicie
dopuszczalne.

Poprzez regulacje szczegodling zawartg w art. 12 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych ustawodawca zapobiegt
praktyce potencjalnie bardzo groznej dla trwafosci ochrony ubezpieczeniowej w ubezpieczeniach OC. Przepis ten
stanowi, ze w przypadku opfacania skladki ubezpieczeniowej w ratach, niezapfacenie przez ubezpieczonego Ilub
ubezpieczajgceqo raty sktadki w terminie oznaczonym przez zakfad ubezpieczen, nie powoduje ustania odpowiedzialnosci
zakfadu ubezpieczen.

Cho¢ ochrona ubezpieczeniowa w obowigzkowym ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazdéw rozpoczyna sige (co
do zasady) dopiero po zawarciu umowy i zaptaceniu sktadki lub jej pierwszej raty (art. 39 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych), to dla dalszego jej trwania nie jest konieczne optacanie kolejnych rat skfadki. Mozna wiec powiedziec,
ze zaptacenie sktadki jest zwykle niezbedne dla powstania odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, nie jest natomiast istotne
dla trwania tej odpowiedzialno$ci w danym okresie ubezpieczenia.

Niezaptacenie skiadki lub ktorejkolwiek (réwniez pierwszej) raty, nie moze mie¢ wptywu na $wiadczenie ochrony
ubezpieczeniowej wowczas, gdy w umowie ubezpieczenia zostat wskazany termin ptatnosci sktadki przypadajgcy pozniej
niz zawarcie umowy, za$ odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela rozpoczeta sie z chwilg zawarcia umowy (art. 12 ust. 2
w zwigzku z art. 39 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych).

Jezeli umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw zostata zawarta na kolejny roczny okres
na skutek dziatania Kklauzuli prolongacyjnej (art. 28 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych), wowczas
odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela wynikajgca z kolejnej umowy nie jest uzalezniona od zaptacenia przez
ubezpieczajgcego sktadki za nowy okres ubezpieczenia®. W istocie odpowiedzialno$¢ ta jest bowiem kontynuacjg
odpowiedzialnosci z wynikajgcej z umowy poprzedniej, za$ skutkiem niezaptacenia skifadki w obowigzkowym
ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazddw nie moze by¢ ustanie odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, lecz co najwyzej
wstrzymanie jej powstania.

Bez watpienia ubezpieczyciel moze w kazdym wypadku braku zaptaty sktadki dochodzi¢ jej na drodze postepowania
sgdowego. Skutkiem braku zapfaty sktadki w catosci jest rowniez zniweczenie dziatania klauzuli prolongacyijnej (art. 28
ust. 2 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych), to jest powstanie sytuacji, w ktorej po zakonczeniu stosunku
prawnego obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw, w ktérym nie zostata zaptacona w catosci sktadka,
nie nastepuje z mocy prawa zawarcie umowy na kolejny roczny okres®.

* Por. A.Wasiewicz (opr. M.Orlicki, M.Wasiewicz), Ubezpieczenia komun/kacy/ne s. 32,
% Por. M. Krajewski, Umowa L/bezp/eczen/a Warszawa 2004, s. 124 — 125,
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6 Zasady rozwigzywania
* | umoéw OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych

Ochrona 0s6b poszkodowanych w wypadkach komunikacyjnych wymaga, by katalog zdarzen, ktére skutkujg ustaniem
ochrony ubezpieczeniowej w obowigzkowym ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych, byt $cisle
okreslony przez ustawodawce. Strony umowy sg pozbawione jakiejkolwiek swobody co do powodowania niewy-
mienionych w ustawie zdarzen skutkujgcych zakonczeniem odpowiedzialnosci ubezpieczyciela.

Zgodnie z art. 40 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych odpowiedzialnoS¢ zakfadu ubezpieczen, wynikajgca
z umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych, ustaje z chwilg rozwigzania umowy w przypadkach
okreslonych w art. 33.

A Pierwszym wskazanym w tresci art. 33 ustawy przypadkiem zakonczenia stosunku prawnego obowigzkowego
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw jest uptyw okresu, na ktdory umowa zostata zawarta. Umowa ta
zawierana jest zawsze na czas oznaczony — zwigzanie nig nie moze wiec trwac¢ dtuzej niz do uptywu czasu,
na ktory zostata zawarta. Nie zmienia tego dziatanie przedstawionych wyzej klauzul prolongacyjnych, bowiem nie
powodujg one tego, ze stosunek prawny z danej umowy nie konczy sie. Ich funkcjg jest samoczynne zawarcie
nowej umowy ubezpieczenia na kolejny okres i stworzenie poprzez to nowego stosunku prawnego
ubezpieczenia pomiedzy tymi samymi stronami.

A W przypadku drugim, opisanym w art. 33 pkt 2 ustawy, umowa ubezpieczenia OC ulega rozwigzaniu z chwilg
wyrejestrowania pojazdu mechanicznego. Wyrejestrowanie pojazdu skutkuje wygasnieciem odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela z chwilg (a nie dopiero z korncem dnia), w ktérej zdarzenie to sie dopetnito.

A W art. 33 pkt 3 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych okredlony zostat kolejny przypadek rozwigzania
umowy ubezpieczenia OC. Chodzi o odstgpienie od umowy dokonane w sytuacji, gdy umowa ubezpieczenia
OC pojazdu samochodowego, ciagnika rolniczego, motoroweru lub przyczepy (okreslonych w przepisach
ustawy — Prawo o ruchu drogowym) zostata zawarta przed rejestracjg pojazdu, za$ w terminie 30 dni od zawarcia
umowy pojazd taki nie zostat zarejestrowany. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela konczy sie z dniem odstgpienia
od umowy dokonanego w opisanych wyzej okolicznosciach.

A Z mocy art. 33 pkt 4 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdow ulega rozwigzaniu w przypadkach okreslonych w art. 31 ust. 1 i 4 tej ustawy. Sg one
szczegotowo omowione w dalszej czesci niniejszego rozdziatu.

A W art. 33 pkt 5 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych chodzi o rozwigzanie umowy ubezpieczenia
w sytuacji, gdy posiadacz pojazdu udokumentuje trwalg i zupetng utrate posiadania pojazdu mechanicznego
w okolicznosciach niepowodujgcych zmiany posiadacza. Zgodnie z art. 79 ust. 1 pkt 5 ustawy z 20 czerwca
1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (DzU z 2003 r., nr 58, poz. 515 ze zm.), udokumentowanie trwatej i zupetnej
utraty posiadania pojazdu bez zmiany w zakresie prawa wtasnosci powoduje to, ze pojazd, na wniosek
wiasciciela, podlega wyrejestrowaniu. Jezeli jednak do wyrejestrowania nie doszto, zas posiadacz udokumentuje
utrate pojazdu, wowczas umowa ubezpieczenia ulega rozwigzaniu. Nalezy zauwazy¢, ze umowa ubezpieczenia
OC rozwiazuje sig, a ochrona ubezpieczeniowa przestaje by¢ $wiadczona nie z chwilg utraty posiadania
pojazdu, lecz z chwilg, w ktérej posiadacz pojazdu utrate te udokumentuije.

A Art. 33 pkt 6 ustawy stanowi, ze umowa ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw rozwigzuje sie z uptywem
3 miesigcy od dnia ogtoszenia upadtosci zaktadu ubezpieczen. Nalezy wszakze uwzglednic tres¢ art. 474 ustawy
z 28 lutego 2008 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (DzU nr 60, poz. 535 ze zm), ktory stanowi w ust. 2, ze
ustanowiony przez sgd (w postanowieniu o ogtoszeniu upadtosci zaktadu ubezpieczen) kurator jest uprawniony
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do zawarcia umowy O przeniesienie portfela ubezpieczen do innego zakladu z mozliwoscig obnizenia sum
ubezpieczenia lub wyptacanych odszkodowar lub swiadczen. W takim przypadku, mimo ogfoszenia upadtosci
ubezpieczyciela, umowa ubezpieczenia OC nie rozwigzuje sig, za$ ochrona ubezpieczeniowa nie wygasa.
Obnizenie sumy gwarancyjnej nie moze powodowac, ze jej wysoko$¢ spadnie ponizej ustawowego minimum
wyznaczonego w art. 36 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Jezeli umowa o przeniesienie portfela
ubezpieczen do innego zakfadu ubezpieczen nie zostanie zawarta, wowczas zgodnie z art. 476 prawa
upadto$ciowego i naprawczego, umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow wygasa
w terminie trzech miesiecy od ogtoszenia upadiosci zaktadu ubezpieczen. W tym terminie réwniez przestaje by¢
Swiadczona ochrona ubezpieczeniowa.

Zbycie pojazdu a zakonczenie stosunku prawnego ubezpieczenia

Zasadg w nowym stanie prawnym jest dalsze trwanie umowy ubezpieczenia OC po zbyciu pojazdu. Ustawodawca
doszedt do stusznego wniosku, ze domniemanie trwania ubezpieczenia sprzyja¢ bedzie zapobieganiu uchylania sie
od obowigzku ubezpieczenia i poprzez to zapewni petniejszg ochrone osob poszkodowanych w wypadkach drogowych.
To, czy umowa rozwigze sie przed terminem, na ktéry zostata zawarta, zalezy od woli nabywcy pojazdu. Moze on,
przed uptywem 30 dni od dnia nabycia pojazdu, umowe wypowiedzie¢. W takim przypadku umowa rozwigzuje sie
z uptywem 30 dni nastepujacych po dniu nabycia pojazdu.

Wypowiedzenie, o ktérym mowa w art. 31 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych jest odwiadczeniem woli
o zakonczeniu stosunku prawnego ubezpieczenia OC, ztozonym przez nabywce zaktadowi ubezpieczen. Nabywca
pojazdu ma swobode co do terminu ztozenia wypowiedzenia zaktadowi ubezpieczen — byleby tylko zmiescit sie
w 30-dniowym okresie — liczonym od dnia zbycia pojazdu.

Wypowiedzenie umowy przez nabywce pojazdu powinno by¢ sporzgdzone na pismie i doreczone zaktadowi
ubezpieczen za potwierdzeniem odbioru lub przestane listem poleconym (art. 18 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych).

Z mocy art. 78 § 2 k.c. oraz art. 26 ust. 1 ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej, o$wiadczenie 0 wypowiedzeniu umowy
obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw ztozone w postaci elektronicznej, opatrzone bezpiecznym
podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu, jest réwnowazne
z o$wiadczeniem woli ztozonym w formie pisemne;.

Nalezy podkresli¢, ze wypowiedzenie z art. 31 ust.1 bardzo rozni sie w swej konstrukcji prawnej od wypowiedzenia z art.
28 ust. 1. Pierwsze z nich polega bowiem na wyrazeniu przez jedng ze stron stosunku prawnego ubezpieczenia woli
wczeshiejszego niz pierwotnie planowany okresu ubezpieczenia; drugie zas — nie skraca pierwotnie planowanego okresu
ubezpieczenia, lecz jedynie niweczy dziatanie klauzuli prolongacyjnej, to znaczy — powoduje, ze umowa ubezpieczenia
nie zostanie zawarta na kolejny okres.

Dla zapewnienia ciggfosci ochrony ubezpieczeniowej ustawodawca natozyt na nabywce wypowiadajgcego umowe
ubezpieczenia obowigzek zawarcia nowej umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw najpdzniej w ostatnim dniu
przed rozwigzaniem sig umowy wypowiedzianej (art. 31 ust. 6 ustawy).

W art. 31 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych czytamy: Umowa ubezpieczenia ulega rozwigzaniu z upfywem
Okresu, na ktory zostafa zawarta, chyba ze nabywca wypowie jg przed uptywem 30 dni od dnia nabycia pojazdu
mechanicznego. W przypadku wypowiedzenia umowy rozwigzuje sie ona z upfywem 30 dni nastepujgcych po dniu nabycia
pojazdu mechanicznego.

Z cytowanego przepisu wynika, ze nabywca pojazdu nie moze sam ustali¢ terminu zakonczenia stosunku prawnego
ubezpieczenia i zakonczenia odpowiedzialnosci. Oba te zdarzenia nastepuja z uptywem 30 dni od dnia nabycia pojazdu
mechanicznego.

Dostownie interpretujgc art. 31 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych nalezatoby uzna¢, ze reguta mowigca
0 rozwigzaniu umowy z uptywem 30 dni nastgpujgcych po dniu nabycia pojazdu mechanicznego ma zawsze
pierwszenstwo przez regutg rozwigzywania umowy ubezpieczenia z uptywem okresu, na ktéry zostata ona zawarta.
Tak jednak nie jest. W istocie umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych
zawierana jest standardowo na okres 12 miesiecy (art. 26 ustawy). Jej wypowiedzenie przez nabywce pojazdu moze
okres ten skroci¢, lecz nie przedtuzy¢. Ustawodawca przewiduje przeciez mozliwos¢ zwracania skfadki
za niewykorzystany okres ubezpieczenia (art. 41 ust. 1 pkt 3 ustawy), lecz niczego nie mowi o doptatach skiadki
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za dodatkowy okres ubezpieczenia przypadajacy juz po dniu, w ktérym wedtug art. 33 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych umowa powinna ulec rozwigzaniu.

Nalezy wiec uznac, ze w przypadku zbycia pojazdu mechanicznego umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC ulega
rozwigzaniu:

Az uptywem okresu, na ktory zostata zawarta — jezeli nabywca umowy nie wypowiedziat, jak rowniez wowczas, gdy
nabycie pojazdu nastgpito nie wczesniej niz 30 dni przed dniem, w ktorym uptywa okres, na jaki umowa zostata
zawarta,

Az uptywem 30 dni nastepujacych po dniu nabycia pojazdu mechanicznego, gdy nabycie pojazdu nastgpito
wczesniej, niz przed uptywem 30 dni przed dniem, w ktorym uptywa okres, na jaki umowa zostata zawarta i gdy
nabywca przed uptywem 30 dni od dnia nabycia pojazdu umowe wypowiedzial.

W razie zbycia pojazdu mechanicznego nalezy stosowac odpowiednio art. 28 ustawy, co oznacza, ze umowa, ktéra nie
zostata przez zbywce wypowiedziana, rozwigzuje sie co prawda z uptywem 12-miesiecznego terminu, lecz wskutek
dziatania klauzuli prolongacyjnej zawierana jest nowa umowa ubezpieczenia na okres kolejnych 12 miesiecy.
Ubezpieczajgcym w nowej umowie jest nabywca pojazdu.

Konsekwencjg przyjetego w ustawie rozwigzania polegajgcego na domniemaniu trwania stosunku prawnego
ubezpieczenia réwniez po zbyciu pojazdu, jest stworzenie zakladom ubezpieczen mozliwosci dokonania ponowne;
kalkulacji naleznej od nabywcy pojazdu sktadki, z uwzglednieniem przystugujacych mu znizek i obcigzajgcych go zwyzek,
w ramach obowigzujgcej taryfy sktadek (art. 31 ust. 2 ustawy). Na zadanie nabywcy zakiad ubezpieczen obowigzany jest
do rekalkulacji sktadki.

Zbycie pojazdu wigze sie ze zmiang prawdopodobienstwa wypadku ubezpieczeniowego w obowigzkowym
ubezpieczeniu OC. Jako ze skiadka jest $wiadczeniem wzajemnym ubezpieczajgcego odpowiadajgcym ochronie
ubezpieczeniowej, zmiany intensywnosci ochrony ubezpieczeniowej powinny znalez¢ swe odzwierciedlenie w wysoKoSci
skfadki.

Przyjecie zasady, w mysl| ktorej rekalkulacja sktadki jest obowigzkiem ubezpieczycieli tylko wéwczas, gdy nabywca
pojazdu zfozy stosowny wniosek, skutkuje tym, ze ubezpieczyciele z wtasnej inicjatywy sktonni sg do ponownej kalkulacii
wytgcznie w wypadkach, gdy nabywca korzysta z nizszych znizek lub wyzszych zwyzek sktadki niz zbywca. Rozwigzanie
pierwotnie przyjete w ustawie o ubezpieczeniach obowigzkowych, wedtug ktérego ponowna kalkulacja sktadki byta
obowigzkiem zaktadu ubezpieczen w kazdym wypadku, znacznie lepiej odpowiadato zasadzie wzajemnego zaufania
stron stosunku ubezpieczenia, powodowato adekwatnosc skiadki i ryzyka, a takze w sposob rzeczywisty realizowato
zasade symetrii uprawnien ubezpieczycieli i ubezpieczajgcych.

Nalezy pamieta¢, ze rekalkulacja sktadki odbywa¢ musi sie w ramach obowigzujacej taryfy sktadek, co w praktyce
oznacza, ze ubezpieczyciel nie moze natozy¢ na habywce pojazdu obowigzku zaptacenia skiadki w ponadstandardowe;
(to jest wyzszej, niz wynikajgca z obowigzujgcej taryfy) wysokosci, powotujac sie na ryzyko, ktére swg wielkoscig odbiega
od przyjetych w taryfie zatozen.

Nalezy przychyli¢ sie do pogladu, ze przeliczenie skfadki bedzie nastepowato wedfug taryfy skfadek obowigzujgcej w dniu
przeliczenia tylko w odniesieniu do zwyzek i znizek zwigzanych z nabywcg pojazdu, a nie zmiany wysokosci skfadki
zwigzanej z parametrami pojazdu, jezeli taryfa skfadek ulegta zmianie od dnia zawarcia umowy przez zbywce pojazadu’.
Skiadka w zmienionej wysokos$ci nalezy sie ubezpieczycielowi za czas $wiadczenia ochrony ubezpieczeniowej poczagwszy
od dnia zbycia pojazdu. W okresie pomiedzy dniem zbycia pojazdu, a dniem zawiadomienia nabywcy 0 nowej wysokosci
skfadki nabywca nie pozostaje w opdznieniu co do kwoty, o ktorg skfadka sie powigkszyta. Ubezpieczyciel nie moze wigc
zgdac zaptaty odsetek za opdznienie dotyczgcych tego okresu.

Przejscie posiadania na wtasciciela pojazdu

W art. 31 ust. 4 okreslone zostaly skutki prawne sytuacji, w ktdrej umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC zostala
zawarta przez posiadacza pojazdu, ktory nie jest zarazem jego wiascicielem, pdzniej za$ posiadacz pojazdu utracit
posiadanie na rzecz wiasciciela. Sytuacja taka ma miejsce miedzy innymi:
A W razie zawarcia obowigzkowego ubezpieczenia przez korzystajgcego w stosunku prawnym leasingu, gdy
leasingowany pojazd nie przechodzi na wtasnos¢ korzystajacego, lecz oddawany jest finansujgcemu lub
A W razie, gdy zawarta przez kupujgcego umowa obowigzkowego ubezpieczenia dotyczyta pojazdu kupowanego
na raty, ktérego wtasno$¢ nie przeszta na kupujgcego (zastrzezenie wiasnosci rzeczy sprzedanej) — w sytuacji

" B.Wolinska (w:) pracy zbiorowej pod red. St. Rogowskiego, Prawo ubezpieczer — ustawy z komentarzem, Warszawa 2004, s.341
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braku zaptaty ceny i koniecznosci zwrotu pojazdu sprzedawcy (podobnie w przypadku przewtaszczenia pojazdu
na zabezpieczenie).
Prawodawca konsekwentnie broni zasady preferowania dalszego trwania stosunku ubezpieczenia. Roéwniez
w opisywanym przypadku zasada ta znajduje zastosowanie. Przy przejéciu posiadania z posiadacza na wifasciciela
pojazdu, prawa i obowigzki ptyngce z zawartej przez posiadacza umowy ubezpieczenia przechodzg na wiasciciela,
umowa za$ rozwigzuje sie z uptywem okresu, na ktory zostata zawarta. Wtasciciel ma (podobnie jak nabywca pojazdu)
mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy przed uptywem 30 dni od dnia przejscia posiadania pojazdu. W razie wypowiedzenia
umowy, rozwigzuje sie ona z uptywem 30 dni od dnia przej$cia posiadania pojazdu.
W przypadku, gdy wtasciciel pojazdu nie wypowiedziat umowy ubezpieczenia, zaktad ubezpieczen moze (a na zgdanie
wiasciciela musi) dokona¢ ponownej kalkulacji sktadki wedtug odpowiednio stosowanych regut z art. 31 ust. 2 ustawy.
Jezeli wiasciciel pojazdu umowy ubezpieczenia nie wypowie, znajdzie odpowiednie zastosowanie art. 28 ustawy
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, traktujgcy o dziataniu klauzuli prolongacyjnej i automatycznym zawarciu umowy
ubezpieczenia na okres kolejnych 12 miesiecy.
Dla zapewnienia ciggfosci ochrony ubezpieczeniowej ustawodawca nafozyt na wtasciciela pojazdu wypowiadajgcego
umowe ubezpieczenia obowigzek zawarcia nowej umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw najpdzniej w ostatnim
dniu przed rozwigzaniem sie umowy wypowiedzianej (art. 31 ust. 6 ustawy).




Anal i za ok3 ost.

5/21/08 12:21 PM Page 28 TN

rozwigzan wynikajgcych z przepiséw dyrektyw komunikacyjnych przyjetych przez panstwa cztonKOWSKIS

LLikwidacja szkdd z obowigzkowego
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych (w tym prowadzona
przez podmioty wyspecjalizowane

do likwidacji w imieniu ubezpieczycieli
lub poszkodowanych)

Jako likwidacje szkdd okresla sie wszystkie czynnosci, ktére podejmowane sg przez ubezpieczyciela po zgtoszeniu mu
faktu zajscia wypadku ubezpieczeniowego, w szczegolinosci zas:
A czynnosci stuzgce stwierdzeniu istnienia szkody i jej rozmiardw,
A czynnosci stuzgce stwierdzeniu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej ubezpieczyciela oraz okresleniu jej
rozmiarow,
A czynnosci wyptaty odszkodowan lub innych $wiadczen ubezpieczeniowych.

Zgodnie z trescig art. 3 ust. 5 ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej czynnosci likwidacyjne (z wyjatkiem wyptaty
Swiadczen ubezpieczeniowych) mogg by¢ przez ubezpieczycieli zlecane innym podmiotom. Stanowig one czynnosci
ubezpieczeniowe zaréwno wtedy, gdy wykonywane sg przez samych ubezpieczycieli w sprawach wynikajgcych
z zawartych przez nich umow ubezpieczenia, jak i na zlecenie Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, Polskiego
Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych badz osoby uprawnionej z tytutu umowy ubezpieczenia zawartej z innym
ubezpieczycielem. Dotyczy to rowniez sytuacji, gdy czynnosci likwidacyjne wykonywane sg przez inne podmioty w imieniu
i na rzecz ubezpieczyciela.

Czynnosci likwidacyjne mogg by¢ réwniez wykonywane przez posrednikdw ubezpieczeniowych. Nalezy wszakze
pamietac o istotnej roznicy w charakterze zadan agenta i brokera ubezpieczeniowego. O ile nic nie stoi na przeszkodzie,
by agent ubezpieczeniowy wykonywat czynnosci likwidacyjne w zakresie obcigzajgcym ubezpieczyciela, to oczywiste jest,
ze takich czynnos$ci nie mozna zleci¢ brokerowi ubezpieczeniowemu. Jest on bowiem zobligowany do dbatosci o interes
ubezpieczajgcego, zas likwidujgc szkode na zlecenie ubezpieczyciela mogtby sie narazi¢ na zarzut sprzeniewierzenia sie
temu obowigzkowi. Czynnosci likwidacyjne moga by¢ podejmowane przez brokera ubezpieczeniowego w zakresie,
w jakim obowigzek wspotpracy z ubezpieczycielem w postepowaniu likwidacyjnym cigzy na ubezpieczajgcym lub
ubezpieczonym i wytgcznie w interesie tych osob.

Etap wstepny postepowania likwidacyjnego - zgtoszenie wypadku ubezpieczeniowego
lub roszczenia

Art. 16 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK wymienia szereg obowigzkow, ktore zostaty
natozone na osoby uczestniczgace w zdarzeniach objetych powszechnymi ubezpieczeniami obowigzkowymi
(ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazddw, ubezpieczeniem OC rolnikdw z tytutu posiadania gospodarstwa rolnego
i ubezpieczeniem budynkow wchodzgcych w sktad gospodarstwa rolnego). Spoczywajg one na wszystkich osobach,
ktore uczestniczg w tych zdarzeniach, bez wzgledu na to, czy sg one ubezpieczone, poszkodowane, czy tez sg same
odpowiedzialne za szkode.

—
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W art. 16 ust. 2 okreslone zostaly powinnosci, ktére obcigzajg wytacznie osoby ubezpieczone jednym z powszechnych
ubezpieczen obowigzkowych. Powinnosci te majg charakter informacyjny i dowodowy; dotyczg one zapewnienia
poszkodowanym informacji o odpowiedzialnym zaktadzie ubezpieczen i umowie ubezpieczenia oraz powiadomienia
zakfadu ubezpieczen o zdarzeniu i udzielenia mu wyjasnien.

W art. 16 ust. 3 nafozony zostat obowigzek nie tylko na osoby ubezpieczone, ale i na te, ktdre wystepujg z roszczeniem
odszkodowawczym. Chodzi o podmioty zaangazowane w zdarzenia objete wszelkimi obowigzkowymi ubezpieczeniami
odpowiedzialnosci cywilnej. Osoby te zobowigzane sg do przekazania zakladowi ubezpieczen posiadanych dowodow
dotyczgcych zdarzenia (obowigzek ten powinien zosta¢ w szczegoélnych wypadkach spetniony wobec
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego lub Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych).

Art. 17 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK ustanawia sankcje za niedopetnienie obowigzkdw,
o ktorych mowa w art. 16. Przestanka stosowania art. 17 jest naruszenie (z winy umysinej lub razacego niedbalstwa) przez
ubezpieczonego lub poszkodowanego obowigzkow wynikajacych z art. 16 oraz wplyw tego naruszenia na ustalenie
istnienia lub zakresu odpowiedzialno$ci badz zwiekszenie rozmiarow szkody. Jesli wystgpienie tych przestanek zostanie
dowiedzione przez zakiad ubezpieczen, wowczas — jak wyraznie gfosi ustawa — moze on dochodzi¢ zwrotu czesci
wypfaconego odszkodowania lub ograniczy¢ wysokos¢ $wiadczenia, kidre dopiero ma zosta¢ wyptacone. Czy wybor
nalezy do ubezpieczyciela? Jesli tak, to przeciez jest oczywiste, ze zaktad wybierze ograniczenie wyptacanego przez
siebie odszkodowania, nie zas ryzykowne dochodzenie zwrotu wyptaconych juz pieniedzy.

Nalezy twierdzi¢ — mimo braku wyraznych wskazéwek ustawowych w tym wzgledzie — ze zaktad ubezpieczen nie ma
wyboru miedzy ograniczeniem odszkodowania a dochodzeniem jego zwrotu. Otdz, jezeli naruszenie powinnosci z art. 16
nastgpito za sprawg ubezpieczonego, wowczas zakfad ubezpieczen zobowigzany jest do zaptacenia poszkodowanemu
odszkodowania w petnej wysokosci. W takiej sytuaciji jedynym bowiem mozliwym rozwigzaniem jest zgdanie zwrotu czesci
wyptaconego odszkodowania od ubezpieczonego. Jesli zas naruszenie obowigzkéw nastgpito za sprawg
poszkodowanego, mozliwe sg obie drogi — ograniczenie wysokosci odszkodowania lub (gdy wyptata petnego
odszkodowania nastgpita, zanim wykryto naruszenie obowigzkéw) — zgdanie od poszkodowanego zwrotu Czesci
wyptaconego odszkodowania. W tym przypadku wykluczone jest zgdanie zwrotu czesci wyptaconego odszkodowania
od ubezpieczonego.

Inaczej niz w przypadku ubezpieczen dobrowolnych, w powszechnych ubezpieczeniach obowigzkowych okreslona
zostala obowigzujgca forma wszelkich zawiadomien i oswiadczen sktadanych w zwigzku z umowg powszechnego
ubezpieczenia obowigzkowego (w tym obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych).
Zawiadomienia i oswiadczenia, jezeli sg sktadane przez strony tej umowy (ubezpieczyciela i ubezpieczajgcego), powinny
by¢ sporzadzane na pismie i doreczane za potwierdzeniem odbioru lub przesytane listem poleconym. Obowigzek ten nie
dotyczy jednak ubezpieczonego (ktéry nie jest zarazem ubezpieczajgcym) i poszkodowanego. Podmioty te nie sg bowiem
stronami umowy.

Forma pisemna zawiadomien i odwiadczen moze by¢ dochowana réwniez poprzez ziozenie o$wiadczenia w postaci
elektronicznej — zgodnie z postanowieniami cytowanego wyzej art. 78 § 2 k.c.

Obowigzek prowadzenia postepowania wyjasniajgcego przez zakiad ubezpieczen

Caly obszerny opis postepowania wyjasniajacego zawarty w ustawie 0 dzialalnosci ubezpieczeniowej oraz w ustawie
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK nie uchyla zasady ogdlnej wynikajgcej z art. 6 kodeksu cywilnego
gtoszacej, ze cigzar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Oznacza to, ze
osoba wystepujgca przeciwko ubezpieczycielowi z roszczeniem zobowigzana jest do udowodnienia podstaw prawnych
i faktycznych swego roszczenia, w szczegolnosci zas tego, ze:
A W czasie, gdy miato miejsce okreslone zdarzenie, istniata ochrona ubezpieczeniowa $wiadczona przez danego
ubezpieczyciela, a wynikajgca z zawartej z tym ubezpieczycielem umowy ubezpieczenia,
A dane zdarzenie miato cechy wypadku ubezpieczeniowego opisanego w umowie ubezpieczenia lub ogolnych
warunkach ubezpieczenia,
A wskutek danego zdarzenia powstafa szkoda w okreslonym rozmiarze,
A szkode poniodst podmiot zgtaszajgcy roszczenie ubezpieczony (ktory jest zarazem ubezpieczajgcym lub tez —
w razie zawarcia umowy ubezpieczenia na cudzy rachunek — bedgcy inng osobg niz ubezpieczajgcy) albo —
w razie ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej — poszkodowany poprzez dziatania lub zaniechania
ubezpieczajgcego/ubezpieczonego.




Anal i za ok3 ost.

5/21/08 12:21 PM Page 30 TN

rozwigzan wynikajacych z przepiséw dyrektyw komunikacyjnych przyjetych prz

Zasady roztozenia ciezaru dowodu pomiedzy ubezpieczyciela a ubezpieczajgcego, ubezpieczonego i poszkodowanego
znajdujg jednak rzeczywiste zastosowanie dopiero w przypadku postepowania sgdowego o swiadczenie, w ktorym
ubezpieczyciel wystepuje w roli pozwanego. Na etapie postepowania przedsgdowego inicjatywa w ustalaniu stanu
faktycznego i prawnego dotyczacego wypadku ubezpieczeniowego nalezy do ubezpieczyciela. Ubezpieczajacy,
ubezpieczony i poszkodowany w ubezpieczeniu OC zobowigzani sg na tym etapie do wspotpracy i utatwiania
w dochodzeniu do prawdy.
Uchybienia ubezpieczyciela w postgpowaniu majacym na celu ustalenie okolicznosci zdarzenia i wysokos¢ naleznego
odszkodowania mogg by¢ sankcjonowane poprzez:
A orzeczenia sgdow — jezeli chodzi o ustalenie istnienia obowigzku $wiadczenia, jego wysokos¢ oraz terminowosc
jego wypifaty,
A decyzje organu nadzoru — jezeli chodzi o wszelkie dziatania ubezpieczyciela, kiére mogg szkodzi¢ prawom lub
interesom ubezpieczajgcych, ubezpieczonych lub uprawnionych z umow ubezpieczenia (np. poszkodowanych —
w przypadku zawarcia przez osobe odpowiedzialng za szkode ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej).

Obowigzki ubezpieczyciela zwigzane z prowadzeniem postepowania wyjasniajacego sa nastepujace:

A podijecie postepowania wyjasniajgcego w ciggu 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia 0 zajsciu zdarzenia
losowego objetego ochrong ubezpieczeniowg (postepowanie ma dotyczy¢ ustalenia stanu faktycznego
zdarzenia, zasadnosci zgtoszonych roszczen i wysokosci swiadczenia),

A poinformowanie w ciggu 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia o zaj$ciu zdarzenia losowego objetego
ochrong ubezpieczeniowg ubezpieczajgcego lub ubezpieczonego (jezeli nie sg oni osobami wystepujgcymi
z tym zawiadomieniem) o otrzymaniu takiego zawiadomienia,

A poinformowanie osoby wystepujgcej z roszczeniem pisemnie lub w inny sposéb, na ktory osoba ta wyrazita
zgode, jakie dokumenty sg potrzebne do ustalenia odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen lub wysokosci
Swiadczenia, jezeli jest to niezbedne do dalszego prowadzenia postepowania,

A pokrycie kosztow badan lekarskich lub diagnostycznych ubezpieczonego lub poszkodowanego (w wypadku
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej) przeprowadzonych w celu ustalenia prawa do $wiadczenia
i wysokosci odszkodowania i udostepnienie badanym wynikéw badan,

A udostepnienie wynikow badan lekarskich lub diagnostycznych uprawnionym z tytutu umowy ubezpieczenia,
w wypadku $mierci ubezpieczonego lub poszkodowanego, jezeli wyniki badan ubezpieczonego miaty wptyw
na catkowitg lub czesciowg odmowe wyptaty Swiadczenia,

A udostepnienie na zgdanie ubezpieczonego, uposazonego lub uprawnionego z umowy ubezpieczenia lub
poszkodowanego posiadanych przez ubezpieczyciela informacji zwigzanych z wypadkiem lub zdarzeniem
bedgcym podstawg ustalenia jego odpowiedzialnosci oraz ustalenia okolicznosci wypadkow i zdarzen losowych,
jak rowniez wysokosci odszkodowania lub $wiadczenia,

A pisemne zawiadomienie osoby zgtaszajgcej roszczenie 0 przyczynach niemoznosci jego zaspokojenia w catosci
lub w czesci, przy jednoczesnym wskazaniu na okoliczno$ci oraz na podstawe prawng uzasadniajgcg catkowitg
lub czesciowg odmowe wyptaty swiadczenia oraz na mozliwosci dochodzenia roszczen na drodze sgdowe;.

A wyptacenie bezspornej czesci swiadczenia,

A udostepnienie ubezpieczajgcemu, ubezpieczonemu, poszkodowanemu lub innej osobie poszkodowanej
informacji i dokumentéw gromadzonych w celu ustalenia odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen lub wysokosci
Swiadczenia, jak rowniez umozliwienie im sporzadzenia na ich koszt kserokopii dokumentow i potwierdzenia ich
zgodnosci z oryginatem. (Art. 14 ust. 5 ustawy o0 ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK okresla
obowigzek zaktadu ubezpieczen udostepnienia poszkodowanemu lub uprawnionemu informacji i dokumentow,
ktdére mialy wplyw na ustalenie odpowiedzialnodci i wysokosci odszkodowania. Uzycie przez ustawodawce
sformutowania miafy wpfyw na ustalenie moze sugerowac, ze w przypadku ubezpieczen obowigzkowych
zobowigzanie ubezpieczyciela do udostepnienia akt szkodowych staje sie aktualne dopiero po ustaleniu jego
odpowiedzialnosci i wysokosci odszkodowania.)

Termin wypfaty odszkodowania z obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych

Art. 817 kodeksu cywilnego, ktory okredla terminy wyptaty Swiadczen z uméw ubezpieczenia, znajduje zastosowane
wytacznie na obszarze ubezpieczen dobrowolnych. Nie obowigzuje on na gruncie ubezpieczen obowigzkowych. Ustawa
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0 ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK reguluje bowiem odmiennie kwestie termindw wyptaty odszkodowan
z tych ubezpieczen. Terminy te wyznaczone sg przepisami art. 14 ust. 1 i 2 tej ustawy, majgcymi charakter bezwzglednie
wigzacy i stanowigcymi lex specialis do art. 817 k.c.

Zgodnie z postanowieniami art. 14 ust. 1 ustawy 0 ubezpieczeniach obowigzkowych na gruncie ubezpieczen
obowigzkowych zasadg jest, ze zaktad ubezpieczen ma obowigzek zaptaci¢ odszkodowanie w terminie 30 dni liczac
od dnia ztozenia przez poszkodowanego (lub uprawnionego) zawiadomienia o szkodzie. Z uwagi na to, ze niekiedy
wyjasnienie okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zakfadu ubezpieczen albo wysokosci
odszkodowania moze okaza¢ sie niemozliwe, termin ten moze niekiedy ulec przedtuzeniu. Odszkodowanie musi by¢
wowczas zaptacone w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannosci wyjasnienie tych
okolicznosci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia ztozenia zawiadomienia o szkodzie.
Ustalenie maksymalnych granic czasowych, w ktérych ma nastepowac zaptata odszkodowan przez zaktady ubezpieczen,
gdy w ciggu 30 dni nie mozna wyjasni¢ okolicznosci niezbednych do ustalenia istnienia lub zakresu odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela, stanowi wazng zmiane w sytuacji 0séb poszkodowanych. W takich przypadkach s$wiadczenie
odszkodowawcze zakfadu ubezpieczen staje sie wymagalne w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu
nalezytej starannosci wyjasnienie tych okolicznosci byto mozliwe. Jezeli okolicznosci te nie zostang wyjasnione do 76 dnia
od dnia zawiadomienia o szkodzie, wowczas swiadczenie zakfadu staje sie wymagalne z uptywem 90. dnia od dnia
zawiadomienia, bez wzgledu na czas, w ktdrym wyjasnienie okolicznosci szkody stato sie mozliwe. Termin 90-dniowy ma
charakter absolutny w tym sensie, ze jego bieg i nastepujgca po jego uptywie wymagalnos$¢ $wiadczenia nie sg zalezne
ani od pozniejszego wyjasnienia przez zaktad ubezpieczen okolicznosci istotnych dla sprawy, ani tez od poznie
nastepujgcej potencjalnej mozliwosci ich wyjasnienia.

Art. 14 ust. 1 nowej ustawy przewiduje jednak jeden, do$¢ znaczgcy wyjatek od obowigzujgcego ubezpieczycieli
90-dniowego terminu na zaptate odszkodowan.

Na gruncie poprzedniego stanu prawnego (sprzed roku 2004) kontrowersje wywotywata kwestia wptywu toczgcego sie
postepowania karnego lub cywilnego na termin spetnienia Swiadczenia pienieznego przez zakiad ubezpieczen.
Czestokro¢ zakiady ubezpieczen czekaty na zakonczenie postepowan sgdowych, dostosowujac swoje decyzje o zaptacie
i zakresie Swiadczen pienieznych do przyjetych przez sgdy rozstrzygnie¢. Tymczasem brak byto przepisu prawa, ktory
utozsamiatby wyjasnienie okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen albo wysokosci
odszkodowania z koniecznos$cig rozstrzygniecia tych okolicznosci prawomocnym wyrokiem sgdowym.® Tym samym,
w przypadku gdy zaktad ubezpieczen sam byt w stanie wyjasni¢ okolicznosci istotne dla istnienia albo rozmiaru swej
odpowiedzialnosci, oczekiwanie na wydanie wyroku miato charakter bezprawny i opdznienie w zaptacie odszkodowania
stanowito wystarczajgcg podstawe do zadania odsetek.

W $wietle art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK zakfad ubezpieczen ma obowigzek
zaptaci¢ odszkodowanie w terminie 90 dni od dnia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci
zakladu ubezpieczeri albo wysokosci odszkodowania zalezy od toczgcego sie postepowania karnego lub cywilnego.
Przepis ten dla przedtuzenia terminu, w ktérym ubezpieczyciel ma spetni¢ Swiadczenie pieniezne, wymaga tego, aby
jedyng mozliwg drogg ustalenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela albo wysokosci odszkodowania byto rozstrzygniecie
toczgcego sig postepowania karmnego lub cywilnego. Sam fakt zawistosci przed sgdem sprawy w sposob bezposredni lub
posredni zwigzanej z zakresem odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, nie wystarcza dla uznania, ze termin 90-dniowy
przestat obowigzywac. Konieczne jest do tego bowiem wykazanie, ze nie byto innej poza sgdowg drogi ustalenia istotnych
dla sprawy okolicznosci. Uzyty w przepisie zwrot ,chyba ze" sprawia, iz mamy do czynienia z dziatajgcym na korzys¢
poszkodowanego domniemaniem tego, ze ustalenie istotnych dla istnienia albo zakresu odpowiedzialnosci zakfadu
ubezpieczen okolicznosci nie jest zalezne od toczgcego sie postgpowania cywilnego lub karnego. Ciezar dowodu tego,
ze tej zaleznosci brak, spoczywa na zaktadzie ubezpieczen.

Przyja¢ nalezy, ze w przypadku, gdy wyjasnienie okolicznosci koniecznych do rozstrzygniecia o istnieniu lub zakresie
odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen zalezy od toczgcego sie postepowania karnego lub cywilnego ubezpieczyciel
powinien wyptaci¢ odszkodowanie w terminie 14 dni po uprawomocnieniu sie orzeczenia sgdu, ustalajgcego te
okolicznosci.

Art. 14 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK zawiera sformutowanie, iz w przypadkach, gdy
wyjasnienie w ciggu 30 dni okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zakiadu ubezpieczen albo
wysokosci odszkodowania okazato sie niemozliwe, odszkodowanie wypfaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktdrym
przy zachowaniu nalezytej starannosci wyjasnienie tych okolicznosci byto mozliwe.

Przepisem podstawowym dla catego prawa zobowigzan, okreslajgcym sposob, w jaki dfuznik powinien wykonywac

® Stanowisko takie zawarte zostato w wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu (opubl. Wokanda 1993, nr 12, 5.24) i jest akceptowane przez dokiryne, np. A. Wasiewicz, (opr. M. Orlicki, M.
Wosiewicz), Ubezpieczenia komunikacyjne, Bydgoszcz — Poznan 2001, 5.197, J. Pokrzywniak (w:) M. Orlicki, J. Pokrzywniak, A. Raczynski, Obowiazkowe ubezpieczenie OC posiadaczy

pojazdéw mechanicznych, Bydgoszcz — Poznan 2007, s. 214 — 215,
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zobowigzanie, jest art. 355 k.c. ustanawiajacy wymog nalezytej starannosci, czyli starannosci ogolnie wymagane;j
w stosunkach danego rodzaju. W odniesieniu jednak do dfuznikéw prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg, nalezytg
starannos¢ tych podmiotéw okresla¢ nalezy przy uwzglednieniu zawodowego charakteru tej dziatalnosci (art. 355 § 2 k.c.).
Oznacza to, ze tym diuznikom stawiane sg przy wykonywaniu ich zobowigzan wyzsze wymagania niz pozostalym.
Wzorzec nalezytej starannosci dla tych podmiotow konstruuje sie uwzgledniajac od razu wyzsze wymagania stawiane
wobec nich i zastepuje on w tym przypadku wzorzec starannosci ogolnie przyjetej w stosunkach danego rodzaju.
Zaktad ubezpieczen ponoszacy odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg wobec osoby poszkodowanej w wypadku
komunikacyjnym jest w tym stosunku zobowigzaniowym dtuznikiem w zakresie prowadzonej przez siebie dziatalnosci
gospodarczej. A zatem zgodnie z art. 355 k.c., odnosi¢ sie do niego powinien ,profesjonalny”, czyli zaostrzony, wzorzec
nalezytej starannosci. Mozna wiec wymagac od ubezpieczyciela szczegolnego profesjonalizmu i sprawnosci w ustalaniu
swej odpowiedzialnosci i wysokosci naleznego odszkodowania.

Nalezy zwrdéci¢ uwage na fakt, iz zgodnie z regulacjg zawartg w art. 14 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
UFG i PBUK, termin 14-dniowy biegnie od dnia, kiedy wyjasnienie tych okolicznosci bylo mozliwe przy zachowaniu
nalezytej starannosci. Chodzi o mozliwos$¢ wyjasnienia okolicznosci, a nie czas rzeczywistego ich wyjasnienia.

Na gruncie przepisow ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK zasadg jest rozpatrzenie zawiadomienia
0 szkodzie w terminie 30 dni. Jezeli sprawa nie budzi watpliwosci, w tym czasie powinna nastapi¢ zaptata odszkodowania.
Jednakze jezeli nie mozna w tak krétkim terminie wyjasni¢ okolicznosci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela lub wysokosci odszkodowania, zaktad powinien zawiadomi¢ o tym na pismie uprawnionego, okreslajgc
przy tym przypuszczalny termin zajecia stanowiska wzgledem roszczen poszkodowanego.

Jezeli ubezpieczyciel kwestionuje wysokos¢ roszczenia, zobowigzany jest do zaptacenia odszkodowania w czgsci
bezspornej w terminie 30 dni od zawiadomienia o szkodzie. To samo dotyczy wypadku, gdy przedmiotem ustalen
ubezpieczyciela w czasie przekraczajagcym 30 dni jest zasadno$c¢ roszczen ponad kwote bezsporng. Dodatkowy termin
na dokonywanie takich ustalen nie zmienia terminu wymagalnosci roszczen bezspornych

Jezeli ubezpieczyciel ustali, ze odszkodowanie nie przystuguje lub przystuguje w wysokosci nizszej niz okreslona
w zgtoszonym roszczeniu, powinien poinformowac o tym na piémie osobe wystepujgcg z roszczeniem. Pismo powinno
wskazywa¢ na okolicznosci oraz podstawe prawng uzasadniajgce catkowitg lub czesciowg odmowe zaptaty oraz
na przyczyny, dla ktérych zakfad ubezpieczen odmowit wiarygodnosci okolicznosciom dowodowym podniesionym przez
osobe zgtaszajgcg roszczenie. Odmowa zaptaty odszkodowania przez zaktad ubezpieczen powinna nastgpi¢ w tych
samych granicach czasowych, jakie ustawodawca ustanawia dla samej wyptaty.

A zatem, co do zasady, ubezpieczyciel ma na to 30 dni. W sytuacji, gdy wyjasnienie w tym czasie okolicznosci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosci zaktadu albo wysokosci odszkodowania okazato sie niemozliwe,
ubezpieczyciel powinien dostarczy¢ poszkodowanemu stosowne pismo w terminie 14 dni od dnia, kiedy przy zachowaniu
nalezytej starannosci wyjasnienie tych okolicznosci byto mozliwe. W kazdym razie powinno to nastgpic przed uptywem 90
dni od dnia ztozenia zawiadomienia 0 szkodzie, chyba ze ustalenie istotnych okolicznosci zalezy od toczgcego sie
postepowania karnego lub cywilnego. Przyja¢ nalezy, ze w przypadku, gdy wyjasnienie istotnych dla sprawy okolicznos$ci
zalezy od toczgcego sie postepowania karnego lub cywilnego, zaktad ubezpieczen powinien odmaowic na pismie wyptaty
odszkodowania w terminie 14 dni po uprawomaocnieniu sie orzeczenia sgdu, ustalajgcego te okolicznoéci. Pismo zaktadu
ubezpieczen powinno zawiera¢ pouczenie 0 mozliwosci dochodzenia roszczen na drodze sgdowe;.

Niedopetnienie przez ubezpieczyciela obowigzku terminowej wyptaty odszkodowania lub nalezytego zawiadomienia
o odmowie uwzglednienia roszczenia skutkuje obligatoryjnym podjeciem przez organ nadzoru $rodkéw nadzorczych,
o ktorych mowa w art. 212 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowe;.

Modele postepowania likwidacyjnego

Dwa podstawowe modele likwidacji szkod z ubezpieczen komunikacyjnych to:
A likwidacja szkdd poprzez podmioty zwigzane organizacyjnie z ubezpieczycielem (pracownikéw lub agentéw),
A likwidacja szkod poprzez podmioty zewnetrzne (outsourcing) dziatajgce na zlecenie ubezpieczyciela.

Model likwidacji szkdd poprzez podmioty zwigzane organizacyjnie z ubezpieczycielem zakiada:
A ponoszenie kosztéw likwidaciji jako kosztéw administracji zaktadu (ptace, powierzchnia biurowa, wyposazenie

itp.),

—
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A Kkoniecznos¢ samodzielnego ponoszenia przez danego ubezpieczyciela petnych kosztéw rozwoju sieci likwidacii
oraz jej unowoczesnienia w zakresie techniki informatycznej,

A Kkoszty likwidacji jako koszty state — niezalezne od rozktadu ilosci szkodd w czasie,

A koniecznos¢ zatrudnienia takiej samej ilosci pracownikow w dziale likwidacji — bez uwzglednienia rozktadu ilosci
szkod w czasie,

A trudnosci ze zmiang podmiotow zatrudnionych w dziale likwidacji szkod,

A mozliwos¢ fatwego sterowania procesem likwidacyjnym poprzez polecenia stuzbowe dotyczgce sposobu
interpretacji przepisow prawa, zapiséw umow i ogolnych warunkow ubezpieczen, a takze poprzez tworzenie
praktyk wewnetrznych w zakresie polityki likwidacyjnej,

A tatwos¢ i bezposrednios¢ kontakiéw pomiedzy dzialem likwidacji a dziatem rozwoju produktow
ubezpieczeniowych, co moze owocowa¢ dostosowaniem produktéw ubezpieczeniowych do potrzeb praktycznej
likwidacji szkod,

A wytgcznose Swiadczenia pracy przez likwidatorow na rzecz danego ubezpieczyciela, co zaktada z jednej strony
mniejsze prawdopodobienstwo ujawnienia tajemnic stuzbowych zwigzanych z procesem likwidacyjnym, lecz
zarazem mniejsze do$wiadczenie pracownikow.

Model likwidacji szkdd przez podmioty zewnetrzne:

A ponoszenie kosztéw likwidacii jako kosztéw wynagrodzenia podmiotu zewnetrznego,

A brak koniecznosci samodzielnego ponoszenia przez danego ubezpieczyciela kosztéw rozwoju sieci likwidaciji
oraz jej unowoczesnienia w zakresie techniki informatycznej — koszty te ponoszone sg przez podmiot zewnetrzny,
Swiadczgcy zwykle ustugi na rzecz wielu ubezpieczycieli,

A Kkoszty likwidacji jako koszty zmienne — uzaleznione zwykle od ilosci likwidowanych w danym czasie szkod,

A tatwosc¢ zmiany podmiotow, ktérym zleca sie likwidacje szkdd,

A niekiedy trudnosci ze sterowaniem procesem likwidacyjnym poprzez polecenia stuzbowe dotyczgce sposobu
interpretacji przepisow prawa, zapiséw umow i ogolnych warunkow ubezpieczen, a takze poprzez tworzenie
praktyk wewnetrznych w zakresie polityki likwidacyjnej; podmioty zewnetrzne mogg stosowac¢ wtasne praktyki
i interpretacje.

A Zwykle brak bezposrednich kontakiéw pomiedzy zewnetrznym podmiotem likwidacyjnym a dziatem rozwoju
produktow ubezpieczeniowych, co moze utrudnia¢ dostosowanie produktéw ubezpieczeniowych do potrzeb
praktycznej likwidacji szkod.

A Brak wytgcznosci swiadczenia ustug przez likwidatoréw na rzecz danego ubezpieczyciela, co zaktada z jednej
strony wieksze prawdopodobienstwo ujawnienia tajemnic stuzbowych zwigzanych z procesem likwidacyjnym,
lecz zarazem wigksze doswiadczenie likwidatorow.

Systemem btednym jest wprowadzenie tzw. niezaleznych ekspertéw w zakresie likwidacji szkod. W zatozeniach (réwniez
legislacyjnych) byliby on traktowani jak organ quasi-sgdowy, w sposob niezalezny, obiektywny i fachowy rozstrzygajacy
0 zakresie szkody pokrytej ubezpieczeniem i wielkosci naleznego odszkodowania.

System likwidacji szkdd przy udziale autoryzowanych przez ubezpieczyciela serwisdw naprawczych nie moze prowadzi¢
do zréznicowania wielkosci odszkodowania ani czasu jego wyptaty w zaleznosci od tego, czy poszkodowany skorzysta
Z autoryzowanego serwisu, innego serwisu, czy tez nie zechce naprawi¢ szkody. Odszkodowanie ubezpieczeniowe jest
co do zasady $wiadczeniem pienieznym i tylko w takiej formie powinno by¢ wyptacane — bez wzgledu na to, na jaki cel
uprawniony chce je przeznaczyc.

Doswiadczenia zagraniczne

Dyrektywy Unii Europejskiej przyczynity sie do istotnej harmonizacii systemow prawnych panstw cztonkowskich, rowniez

w zakresie podstawowych standardow likwidacji szkdéd. Nalezy jednak przytoczy¢é gar$¢ rozwigzan stosowanych
z powodzeniem poza granicami RE mogacych usprawni¢ proces likwidacyjny rowniez w Polsce:

A stosowanie Europejskiego Protokotu Wypadkowego (European Accident Statement) — ujednoliconego formularza

zawierajgcego istotne dane o wypadku komunikacyjnym w ksztatcie wspolnym dla wszystkich ubezpieczycieli.;

dzieki jednolitemu ksztattowi, powszechnej znajomos$ci zasad wypetniania oraz powszechnosci uzycia

—
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niepomiernie utatwia on ubezpieczycielom stwierdzenie stanu faktycznego oraz tozsamosci wszystkich osob
zaangazowanych w wypadek komunikacyjny,

A jednolita i wyrazna regulacja dotyczgca ponoszenia przez ubezpieczyciela kosztéw wynagrodzenia przez klienta
adwokata, ktory reprezentowat klienta na etapie przedsgdowego dochodzenia roszczen,

A wyrazne regulacje dotyczace zasad zwracania przez ubezpieczyciela OC kosztéw ponoszonych przez placowki
systemu opieki medycznej na $wiadczenia na rzecz ofiar wypadkow komunikacyjnych,

A wyrazne regulacje dotyczace ponoszenia przez ubezpieczyciela OC kosztow ponoszonych przez ofiary wypadku
komunikacyjnego jako konsekwencje tego zdarzenia (koszty hotelowe, wyzywienia w miejscu wypadku itp.),

A regulacje dotyczgce réwnego traktowania 0séb pracujgcych zarobkowo i 0sob zajmujgcych sie domem i dzie¢mi
w kwestii obliczania naleznego im od ubezpieczyciela odszkodowania,

A regulacje dotyczgce obowigzku finansowania przez ubezpieczyciela samochodu zastepczego na czas
dokonywania naprawy pojazdu osoby poszkodowanej w wypadku komunikacyjnym,

A regulacja dotyczgca obowigzku ubezpieczyciela ujecia w wysokosci odszkodowania rowniez utraty wartosci
handlowe] pojazdu.

Modele likwidacji szkéd w poszczegodinych krajach europejskich w coraz mniejszym stopniu sg uzaleznione od krajowych
regulacji prawnych (bo te zblizajg sie do siebie wskutek dyrektyw i rozporzgdzen europejskich), a coraz bardziej
zdeterminowane sg strategig przyjetg przez towarzystwa ubezpieczeniowe. Strategia ta zalezy w istotnym stopniu od kraju
siedziby spotki-matki danego ubezpieczyciela. W krajach anglosaskich oraz tych, w ktorych dominuje tradycja
ubezpieczen morskich (np. w Holandii) likwidacja szkdd odbywa sie w przewazajgcym zakresie przez podmioty
zewnetrzne, ktérym ubezpieczyciele przyznajg szerokie kompetencje, fgcznie z wydawaniem w imieniu ubezpieczyciela
decyzji 0 przyznaniu lub odmowie $wiadczenia oraz z wypfatg swiadczen. Przyczynia sie to do obnizenia kosztow
likwidacji szkod, wiekszej specjalizacji 0séb zajmujgcych sie likwidacjg, mozliwosci stworzenia gestych i merytorycznie
sprawnych komorek likwidacyjnych na terenie cafego kraju oraz ich zaopatrzenia w nowoczesng baze sprzetu
teleinformatycznego.

Na przeciwlegtym biegunie znajdujg sie kraje o tradycji ubezpieczen lgdowych, np. Niemcy, Austria, Szwajcaria, w ktorych
ubezpieczyciele traktujg likwidacje szkdd jako jeden z podstawowych obszarow dziatalnosci ubezpieczyciela. Zlecenie
wiec tego rodzaju czynnosci podmiotom zewnetrznym nastepuje rzadko (cho¢ juz coraz czesciej), a nawet w przypadku
zlecenia likwidacji, obejmuje ono zwykle tylko czynnos$ci techniczne, dokumentacyjne i eksperckie, z wytgczeniem
podejmowania wigzgcych rozstrzygnie¢ i wyptat odszkodowan. W zwigzku z tym, ze ustawodawstwa europejskie
(W przewazajgcym zakresie) nie regulujg kwestii mozliwosci zalecania likwidacji szkéd na zewnatrz, na rynkach
europejskich funkcjonujg obok siebie oba systemy. Jak juz wspominano, uzywanie kazdego z nich czesto determinuje
tradycja danego koncernu ubezpieczeniowego.

Z poszczegodinych europejskich rynkow ubezpieczeniowych wywodzg sie charakterystyczne elementy procesu likwidacji
szkod:

A Udziat w procesie likwidacji szkod likwidatora szkod o szerokich zadaniach i kompetencjach (/oss adjuster). Jego
zadaniem jest sprawdzenie istnienia ochrony ubezpieczeniowej, nadzorowanie dziatan zmierzajgcych
do minimalizacji szkody, podjecie w imieniu ubezpieczyciela natychmiastowych dziatan majgcych wesprzec
ubezpieczajgcego, ubezpieczonego lub poszkodowanego, jesli dziatania takie sg niezbedne. Loss adjuster
ustala rozmiar szkody i formutuje oferte zakresu jej naprawienia poprzez ptacone przez ubezpieczyciela
odszkodowanie, jak réwniez podejmuje starania dla ustalenia i realizacji ewentualnych roszczen regresowych
ubezpieczyciela wobec 0sob trzecich. Skupienie wszystkich tych zadan i kompetenciji w reku likwidatora (zwykle
zewnetrznego wobec struktur ubezpieczyciela, lecz dziatajgcego na jego zlecenie i na mocy udzielonego przez
niego petnomocnictwa) jest charakterystyczne dla modelu brytyjskiego i irlandzkiego.

A Wyrazne rozdzielenie funkciji likwidacji szkody w zakresie prawno-ubezpieczeniowym i w zakresie technicznym,
przy jednoczesnym powierzeniu zadania opiniowania technicznych aspektéw szkod ,trudnych” (nietypowych,
wymagajagcych specjalistycznej wiedzy technicznej) zewnetrznym wobec struktur ubezpieczyciela, lecz
dziafajgcym na jego zlecenie rzeczoznawcom (niem. Gutachter). Model taki wywodzi sie z rynku niemieckiego
i austriackiego.

A Zawarcie miedzy ubezpieczycielem a osobg wnoszgcg roszczenia umowy o powotaniu wspolnych biegtych
w celu ustalenia rozmiaru szkody i wielko$ci odszkodowania. Zgodnie z prawem niemieckim (§ 84 niemieckiej

—
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ustawy o umowie ubezpieczenia — VVG), ustalenia poczynione przez wspolnie powotanych biegtych sg dla stron
wigzgce, chyba ze w sposob oczywisty i istotny odbiegajg od rzeczywistego stanu rzeczy. O okolicznosci tej
rozstrzyga sad, przy czym ustalone orzecznictwo niemieckie stoi na stanowisku, ze istotne] rozbieznosci
pomiedzy rzeczywistg wielkoscig szkody i wysokoscig odszkodowania a wielkosciami ustalonymi w opiniach
rzeczoznawcow mozna mowic wtedy, gdy wynoszg one co najmniej 20-25 proc.’

A Wsparcie ubezpieczajgcego, ubezpieczonego lub poszkodowanego w przedsadowe] fazie dochodzenia
roszczen od ubezpieczyciela przez dziatajgcego na jego zlecenie rzeczoznawce lub/i prawnika
wyspecjalizowanego w sprawach likwidacji szkdd i dochodzenia roszczen od ubezpieczycieli. Osoby takie
pomagajg w oszacowaniu wielkosci szkody, sformufowaniu roszczen odszkodowawczych kierowanych wobec
ubezpieczyciela oraz w negocjacjach z reprezentantami ubezpieczyciela. Dziatalnos¢ przedsigbiorcow
wspierajgcych w dochodzeniu roszczen od ubezpieczycieli w fazie przedsadowej dopuszczona jest w wielu
krajach europejskich, za$ w zaleznosci od systemu prawnego, ich wynagrodzenie moze by¢ refundowane przez
ubezpieczyciela (po uznaniu przez niego zasadnosci dochodzonego roszczenia lub po przegranej przez
ubezpieczyciela sprawie sgdowej o odszkodowanie, ktérego zaptaty wczesniej odmowit). Prawo niemieckie — co
do zasady — odmawia refundacji przez ubezpieczyciela opisywanej kategorii kosztow. Jednakze koszty
poniesione w zwigzku ze stwierdzeniem istnienia i rozmiarow szkody sg refundowane przez niemieckich
ubezpieczycieli (§ 85 WG).

A W przypadku roszczen wynikajgcych z umow ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej elementem
charakterystycznym postepowania sgdowego w niektorych krajach europejskich (np. we Francji i w Belgii) jest
powotywanie przez sgd specjalnego biegtego, kidrego zadaniem jest okreslenie zakresu odpowiedzialnosci
objetej ubezpieczeniem oraz sformufowanie wnioskow dotyczgcych zasadnosci zgtoszonych roszczen oraz
wysoko$ci naleznego odszkodowania. Strony postepowania sgdowego moga kwestionowac¢ sformutowane
przez biegtego wnioski w trybie formalnym wobec sgdu.

A W niemieckim systemie prawnym czestg praktykg jest zawieranie pomiedzy ubezpieczycielem a osobg
uprawniong do odszkodowania formalnego porozumienia co do zakresu pokrywanych przez ubezpieczyciela
szkdd, wysokosci odszkodowania, rezygnacii z roszczen dalej idgcych bgdz dotyczgcych szkod, ktére mogag
powstac¢ lub ujawni¢ sie w przysziosci (lub tez zastrzezenia mozliwosci dochodzenia dalszych roszczen
i roszczen dotyczgcych szkod przysztych). Istnieje bogate orzecznictwo sgdow niemieckich dotyczgce problemu
niewaznosci opisywanych porozumien lub mozliwosci uchylenia sie przez osobe uprawniong do odszkodowania
od zlozonego przez siebie oswiadczenia woli, gdy ubezpieczyciel w sposéb nielojalny wykorzystat niewiedze,
brak doswiadczenia, zaskoczenie, trudng sytuacje zyciowg lub przymusowe potozenie osoby uprawnionej
do odszkodowania.

*H.-L.Weyers, M.Wandt, Versicherungsvertragsrecht, Minchen — UnterschleiBheim 2003, s. 189 i przywotane tam orzecznictwo sadéw niemieckich.
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rozwigzan wynikajgcych z przepiséw dyrektyw komunikacyjnych przyjetych przez

Notatki
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